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Это цифровая копия книги, хранящейся для иотомков на библиотечных иалках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 
комиании Соой1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек^ п онаиерешлав свободный 
доступ. Книга переходит в свободный доступ, если па нее не были податн^т авторские ирава или срок действия авторских ирав 
истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется по-разному. Книт, иерешедшпе в свободный доступ, 
зто наш ключ к ирошлому, к бо1'атствам истории п культуры, а также к знаниям, которые часто трудно наптн. 

В этом фап.11е сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, кш^ наиоминание 
о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки п в конечном птоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1с гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перевести книги, перешедшие в свободный достуи, в 
цифровой формат и сделать их гиирокодостуигплми. Книги, иерсиюдгиис в свободтилй доступ, принадлежат обп];еству, а мы .ттитиь 
хранители это1'о достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в да.льнейшем иредостав-тять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, нредотвращающие коммерческое псиользование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 

Мы так»:е просим Вас о следующем. 

• Не используйте файо'п>1 в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Соо§1е д.тя всех пользователей, поэтому исиользуйте эти файлы только в .личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отиравляйл'е в систему Соо§1е автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к большому количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем исиользовать материалы, перешедшие в свободный 
достуи. 

• Не удаляйте атрибуты Соой'1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Сооц1е. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительные материалы ири иомопц! программы Поиск книг Соо§1е. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, пс забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы песете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерспыа в свободпьпй достуи в США, то ее па этом основатип! могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободиьга достуи в разных странах различны, 
поэтому нет единых ирави.л, позволяющих определить, можно .ли в определенном спучае псио.льзовать оиредаленную 
книгу. Не думайте, что если книга иоявп.лась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исио.льзовать как угадно и 1де уч^одно. 
Наказание за нарушение авторских ирав модсет быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Сооё1е состоит в том, 'ггоб1>1 организовать мировую информацию и сделап, ее всестороипе доступной и полезной. 
Программа Поиск книг Соо§1е помогает иальзователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 



Полнотекстовый поиск ио этой книге можно выполнить на странице 111;"Ср://Ьоокз.§оо§1е.соп1/ 
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ЕврейскШ пароль, аоявнвшдсь да исторической арен^ 
зло 3000 Л'Ётъ тому назадъ, съ т^Ьхъ поръ пе по- 
'кндаетъ ее. ТрехтысячелЬтнШ перюдъ этотъ представ- 
ляетъ собою въ гоже время рамки всешрноП нсторш, 
въ которыя укладывается совок^ттность всего того, что 
дала м1ру жизнь и Д"Ьятольыость т. паз. кудьт>'рныхъ 
иародовъ. Истор1я евреевъ гЬсяо лерсплетеаа со всЬми 
фазнсаш! асешрной исторш: на гла;}ахъ евреПскаго на- 
рода возникали и распадались могущественныя госу- 
дарства, появлялись и исчезали сильные народы, расцв^ 
тали и разлагались сложныя умствепныя культ^-ры п 
соцаальныя системы. Мало того во всЬхъ перипетшхъ 
всем1рпой исторш еврсйскШ народъ приннмалъ деятель- 
ное, а иногда и руково^хящее участ1е. Неудивительно, 
если еврейс-кая историческая наука встр'Ьчаетъ на своемъ 
пути так1я чрезвычайный трудности, ташя сложныя про- 
Олемы, как1я, можетъ быть, по им'Ьютъ м1)Ста въ исто- 
рш многихъ другихъ иародовъ. Не смотря на то, что 
истор1ограф1я возникла у евреевъ въ весьма раннюю 
упоху, и что историки еврейскаго народа обладають въ 
псторическихъ Оийлейскнхъ киигахъ такими источни- 
ками древЕяго иерюда еврейской истор1и, которые ио 
всей точности фактическаго матер^аV^а не им'Ьютъ себ'Ь 
равныхъ въ древней исторической литератур* '-^), — еврей- 
ская историческая наука развивалась крайне медленно 

*) Докладъ. читанныП 8 декаб- 1869 г. въаасЬдаткИсторн- 
ко-ЭтнографическоЙ Коммнссш Общ. р. пр. м. е. въ Р., печа^ 
тается адЬсь въ значительно дополнецномъ внд-Ь. 
**) !Х1еЪцЬг, „ОевсЬ. Лявотя ип(1 ВаЬоЫ", стр. 5 (цит. по Грецу). 



п по настоящее время пе стоить на доожяоП высот*. 
Причтт .тгого ирискорбнаго явлешя, поюшо ув&аанной 
сложности 11стор1п сврейскаго народа, кроются въ н*- 
которыхъ особенностяхъ этой лсторхя и г.тав1ГЬПшнхъ 
ея нстопнкковъ. 

На апгхъ особен но ктяхъ наиъ атЬдуеть ад'Ьсь оста- 
новиться несколько подробн-Ье. Цервая осо<»енпость за- 
ключается в ь распален1п нсторгн евреевъ на два перюда, 
р-Ьзко отличающихся другьогь друга всею совокупностью 
жизнецыих'ь условШ народа; я рп:зум1^11): перюдъ пале- 
СТИНСК1Й и перюдъ разсЬяшя или голуса (изгнаны). На 
нерв1лП вуглядъ несходство чтихъ двухъ аер1одовъ рас- 
пространяется не только на ввЪи1Н1(>ю ©(Остановку Еа|>од- 
ной жнани, но я на сущность исторпческаго процесса, 
состав-тягощаго содержан1е каждаго изъ этихъ перюдовъ. 
1иуалось. катастрофоП, выбившей евреОскШ пародъ изъ 
цолптнчс'окоН колеи первагопер10данповернззтеПрусло 
его историческое жизни по совершенно другому иаправле- 
П11(). порвана и прагматическая преемственаость между 
обоими иоршднмп; мвжд>' жизнью народа, вздтой во всеп 
ея полнот* и уаклюнающеП въ себ* всЬ формы Оыта 
матрр^альиаго, общественпаго и духовнаго въ одномъ 
першд'Ь, и жизнью народа въ другомъ перт-Ь, казалось, 
п^ть полноП всеойъемлнзщеП вчутренпеП связи, а суш.е- 
ствусть ли1иь, если можно такъ выразиться, литератур- 
ная нроемствсшшсть. Казалось, что съ палесггнпскичъ 
пер10домъ пародъ связываетъ лишь намять о тояъ, что 
ВТ. яту зпоху были созданы ппсьм^нпые источники е1^ 
релипознихъ в1\ровапШ, и что страна, которая въ весьма 
отд1и1епиу|1> ип- паиюго времени зпоху служила ареной 
еврейс1М1Го религ1озиаго творчества, дорога еврейскому 
па110ду липп, исмиогнмь въ большой мЪр-Ь,ч1>иъвькакоП 
она сшицспнан лим хриспавскцхъ народовъ, источинки 
в-ЬроучонЫ [соторыхъ тшиив связаны съ :июй страною. 
'&111 видимая ра.)Д1иимМ11)1ггь евреПскоП истории п свя- 
заппия съ нсп» [ц|Ш1]ги1пп пъ еврейской исторической 
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наук-Ь привели межлу прочимъ, во 1-хъ, къ крайней 
неравном1\рностп въ нзучешн того и л])угого перюда: 
мнопе историки особенно внимательно осгапо вливаются 
на иэучети пгрваго пер1ола и совершенно пгнорирують 
второй иерюдъ; въ 2-хъ, К7> раулич^ю того, что должно 
составлять содержашс того п лругого перюда: во мно- 
гпхъ трудахъ, посвящсппыхъ втором;^ пср1оду свреПска^! 
история 1Г})ннимаетъ характеръ истории литературы или 
исторш релпг1одпаго учен1я, а не истор]п парода; въ 
3-хъ, къ невозможности создан1я ц'ЁлостгюП псторико- 
<1[)плософскоП системы, въ которой основныя начала 
1.'врейскаго историчоскаго процесса обнимали бы лшань 
народа во есть пер1оды его сущсствоватя. 

Вторая особснност!, нстор1п свреевъ. служившая так- 
Я№ огромной помЬхою и-ь развитии еврейской истори- 
ческой науки, заключается въ томъ, что главные источ- 
ники пялестппскаго пвр1ода истор!п евреевъ являются 
въ тояге время священными книгами для всего христ1ан- 
скаго лара, за коими признается богооткровсЕнос про- 
исхождеп1е. Раньше. ч'Ьмъ научная исторпчесиш критика 
коснулась этихъ кпигъ, падъ ихъ поучен1емъ и коммен- 
тировашемъ работа.ти сотнн бо1'оелововъ вс'Ьхъ в'Ьроис- 
пов*дныхъ толковъ.Эта многов-Ьковая колоссальная л*я- 
тельпость библейскнхъ акзегетовъ и комментаторовъ 
наложила неизгладимую печать и на исторпчесюе труды, 
проникнутые нанбол-Ье свободомыслящей критшчой. На 
уатрулнен1я, вытокаюидя отсюда для еврейской истори- 
ческой науки, указывастъ н Гредъ во вводспш къ 1 
тому своей „11стор1и"; гЬмъ не мен-Ье, какъ мы увидиыъ 
пзъ иосл-Ьдующаго изложетя, и онъ не свободенъ 
отъ богословско'Й тендетцп, которая, прочно вн11Д- 
рпвшись въ умахъ изсл'Ьдовятелей первопсточииковъ 
еврейской исторШ, трансформировалась зат-Ьмь въ 
вид1> разнообразныхъ системъ (1)илософ111 ев|>ейской 
лс1ор]и. Сюда относятся» какъ мы увидимъ впосл11Д* 
ствш, и теор1я особой провиденц1альной мисспт св^юй- 

1« 
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скпго парода, п теорЫ „духовно-исторической вадш^ 
и друг. 

Подъ вл1ятемъ боюсловской тендемшы^ которая леждтъ 
въ основ1\ всЬхъ этихъ теорШ, въ ГюльшеП части труловъ 
по нстор1п евреевъ на первый *иань выдвчюется историг 
еврейства, какь релитзной системы, а жилмь самои> народа 
во всей ел полнотл стг^мхевывается, и вообще еврейский 
псторфиткм процвйсь получаеть односторо*мее освгыцеи1е. ^ 

Зиачепю иодавляющохо вл1яи1я богословской шгго^ 
ратуры на развнтае евреПскоО исторической ватки не 
было оц'Ьиено въ досгаточноП степеяп съ точки зр"ЬБгя 
гЬхъ треСювннШ, которыя предъявляк>'гся къ сов1м^менноП 
исторической илук-Ь вь смысл'Ь безпрнстрастнаго, все- 
сторопплго ]1зсл'Ьдовап1я пародноП жпзпн п выясне! 
внутреипип. отноии'И!!! М(.^жду отд-Ьльаыми асторнч* 
скими фактами пн искокшпи законовъ псиюлогичес! 
и сои1ал!.ш>П &волюц1и. КврсПская история въ значии 
ной степени остается еще до сихъ ио1Уь на той стуиен! 
разв11т1я, когда ксто^Ия яи.'1ялась лишь прислужнице! 
богословы пли иорали и ставила себ-Ь (гЪлыо .и 
полтвержде1|1е прим'Ьрами и:гь ирошлаго гЬзгь пли др^ 
гихъ догматических!) иоложепК), а не объективное 
сл'Ьдован1е протлаго народа во всей его полпогЬ. 

1>огословг.кшг снгтма идгй, ц-ь бац.шей или и^иь^ 
шей степени лежапуи! пъ (юмоит. исЬхъ трудовъ ш 
исторш екрсспъ, штип'и бып. р«>зи)Мирована въ сл*- 
дующнхъ нол(1ЯО}нЫх'1.: шреМскК! народъ пр€аставля< 
собою и-Ьчто соигр[И1Ч11Го исгмгтчитольноо во всешрво! 
нстор1и; У'1ч>, по мм'1и|1и1 одних г>. гдипсай богоизбранны* 
народъ» по М11Ь||1и) другилг., ^'т-^ио своеП исключи-^ 

ТСЛЬПОП духовной 111»С1Г1||ИМЧИ110('/ГИ и ОЧ14Ч)ВНОСТВ 

лдемя'уникумъ сридн иг.Ьхъ и.и^шупи 1И1МЛ1Г, племя, 
котораго рслиг1о;и11и1 ииинь но пгА^ промина огодшп 
на задЕ|1й плии'Ь оониисыю-нолитимтмс!*) тггоресы, К( 
торыми живу'п. нсЬ мнрпд!^, Ким'!* тмл]. (тм* 
въ проД1ллжеи1и 1'им> л1уп| иь НшитичЬ, ниъ 






элементовъ слага-чся его матер1альный быть, экономи- 
ческая культура, гражданскШ и подпттчесий строй, 
нравы, обычаи, шръ искусства— на всЬ эти вопросы ми 
въ трудахъ по ирторхи евресвъ находпмъ недостлточныя 
указания, и во всякоиъ случа'Ь всЬмъ этимъ сторонамъ 
яародноЯ жнзнп отводится второстепенное м-Ьсто. Все 
впт1ман1'в изсл-Ьдователей и исторпковъ направлено на 
процсссъ развиты релипозной мысли въ народ-Ь н на 
«я представителей бъ лиц* тфороковъ и другпхъ руко- 
водителей духовной жизни народа. Получается такая 
историческая переспектнва, будто кром-Ь д-Ьятельности 
пророковъ ничего существенно ваяшаго въ древнсмъ 
пер1од* истор1н евреевъ не было; какъ Лудто-бы рели-' 
пояное творчество пророковъ представляло собою зам- 
кнутый кругь и не было лродуктомъ всей совокупности 
соц1ально-культурнкхъ успов1й жизни парода. 

Было время, когда историческйя наука въ Европ1Ь сто- 
яла такъ инзко. что все содержаихе ся исчерпывалось такъ 
называемой политической стороной жизни государствъ. 
и псторнческ|"е труды заключали въ себ-Ь ^гпшь описание 
Боснныхъ 1гоходовъ И дипломатическихъ сношенЮ; вс"Ь 
лр,\т1я стороны народной ясизпи отсутствовали въ ятихъ 
трудагь. Въ метол огнческо МО дъ отнотнетп одностороннее 
увлечен1е релипозпой сгоропоП древняго периода еврей- 
ской исторш столь-же ошибочно, 1шкъ стушевывайте дру- 
ГИ1Ъ сторонъ народной жизни въ узко-полит1гческой 
нсторш. Исто])1я народа, несущаго на спб*Ь бремя созидашя 
своего матер1альнаго быта, вынуждепнаго съ оруж1емъ въ 
рукахъ отста1гаать свою политическую и об^цествепн^•ю 
вргапизазиго отъ вн-Ьпгаихъ посягательствъ, призвапнаго 
созидать нормы отношсшй между отд'Ьльпымн лицами; 
лрпзваннаго творить выран;сп1я для своихъ релгачозиыхъ 
и устетическнхъ настроен1й, словомъ, история народа, 
живущаго всеП полнотой жпзнн, не можстъ быть исчер- 
пана ни опнсатемъ воепио-дйпломатическихъ д'Ьян!!!, 
ни изображешемъ движетя лишь религ1одпой мысли. 
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Третья особенность цстор111 евреев'Ь ала в'Ьри'Ье ея 
псточннковъ, еще бол'Ье усилпваюп1ая подчиненность 
СБреПскоП исторической ааукн богословскому вл1яи1к\ 
за1с;шчаетсл въ томъ, что первоисточники еврейскуГ! 
истор1и древняго пер1ода — библейстоя книги — больше» 
часты!» ведутъ свое иропсхождете огт> самихъ проро- 
ковъ и, во всякоиъ случа*, редактированы представи- 
телями религ10зпоП жизни. Неуднвитсньно, что въ эиаъ 
киигахъ св^Ьтской жизни народа отводится лишь столь- 
ко м-Ьста, сколько это необходимо для сохране111я л'Ьто- 
писиоП связи событ1(1, н что всЬ события изображаются 
въ одностороннемъ богослове гсомъ осв'Ьщен1и: всЬ б-Ьд- 
СТВ1Я народа связываются съ наруи1СН1емъ религ1оопыхъ 
постйловлспи!, хотя бы между первыми и посл'Ьдними 
не усматривалось причинной связи, напр. норажеше 
Саула приписывается его милосердному, вопреки запрету 
пророка, оОраньешю съ покорсанымъ дародомъ*), само 
возникновен1в царской власти подвергается осужден1ю**) 
п т. д. Богословская идел проводится строго посд-Ьдо- 
ватсльно въ мельчаНпгггхъ деталлгь но вс-Ьхъ бпблей- 
скихъ исторпческихъ кннгахъ и въ ц-Ьломъ образуетъ 
строПя}'ю историко-философскую систему, оказавшую 
могущественное влЫте на ходъ историчсскаго мышления 
европсПскпхъ ученыхъ въ этой области. 

Т*мъ не мен^Ёе въ сам ихъ библеПскихъ книгахъ 
разс-Ьяна масса д^щныхъ по обще культурной и соШальной 
жизни свреЯскаго парода. Изъ этпхъ дапныхъ и пов"ЬП- 
шихъ открытий по исшр1ц культуры сосЬдннхъ съ ев- 
реями ва1>одо1гь(еги11тянъ, ассиро>вавиловяпъ,персовъ и 
др.) возможво съ помощью сравнительна го историческаго 
метода возсозлать хотя отчасти мозаичную картину тыся- 
чед'Ьтпей жизни еврекскаго парода въ Палестин'Ь. Нъ 
нов-Ьйпшхъ трудахъ по истор1и евреПс1;аго народа за 



*) Перв кн. Царствъ ХХУЧИ, 18. 

••) ёь. IX, в-1а 
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етотъ пор1одъ ужо сд'Ьлано кое-что въэтомъ направ;1еиш. 
[но для полдаго успеха такой работы необходимо впол1гЬ 
отр'Ьшнться отъ сл'Ьдош. богослове каго вл1яп1я, произ- 
вести, такъ сказать, по;[ную секуляризаидю истории ев- 
реевъ, приступить къ нзучетюэтой нсторш безъ ггред- 
взлтыхъ взглядовъ о духовной исключительности или 
избролности еврейскаго народа. Лнгаь при условш та- 
кого всестировпяго и обы'ктивиаго лзс^гЬдовапЬт могугь 
быть раскрыты основным начала еврейскаго историче- 
скагп процесса и законы аволюц1И еврейской мысли, 
возвысившейся до пророческихъ ятическихъ ндеаловъ. 



• П. 

Въ настоя1пее время, однако, возможно уже устано- 
вить несколько П0Л0Ж0П1Й, опред'Ьляющнхъ осповяыя 
черты палестпнскаго псрюда еврейской исторш. 

Во 1-хъ, еврейскШ пародъ въ эпоху своего появлен1я 
на исторической арен'Ь мало ч^мъ отличается отъ со- 
сЬдпихъ плсменъ. Завоевание себ-Ь тсрритор1Н — Пале- 
спгаы — ни ч-Ьмъ не разнится отъ другихъ подобныхъ 
завоеван1Й. ГТокореп!с народовъ, паселявшихъ Палестину, 
сопровождается безпощадвымъ ихъ истреблен^емъ. Ма- 
терхальный быть евреевъ въ первые в*ка поселегая въ 
Па-честин^ стоить на бол-Ье пизкомъ уровн-Ь, ч'Ьмъ у 
сос'ЬдпI^xъ народовъ, среди кОторыхъ кочевндкд-евреи 
застаютъ больплс укр-Ьпленные города и значительно 
развитую землед^ьческую ку.тьтуру *). Эпоха заселен1я 
евреями Палестины и совпадаетъ съ переходомъ ихъ отъ 
кочевого, пастушос1и1го быта къ осЬдлому и земледель- 
ческому. Шатры Д'Ьтей пусшви — Бне-Изранль — зам'Ь- 
няются постоянными жилищами въ сельскихъ и город- 
скпхъ посе,яен1яхъ. В1> области правовъ и правовыхъ 
П0НЯТ1Й евреи стоять также не выше сос^Ьдей. Пов-Ь- 



*) Чвсла. ХШ, 27-28. 
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ствован1я „Книги судеП" о нравственной распущенпости 
евреПскаго паселошя въ эт:>* раннюю эпоху являются 

вполп1\ достов'Ьрным'ь, безпристрартнимъ свид^Ьтель- 
ствомъ о С0СГ0ЯИ1Н этпческоП культуры евресвъ того 
времени. Кровавая месть, члеповредитсльокш уголовныя 
наказатя, истребител1>ныл воПеы межд\' родамк Е 
ко-тЬнамЕ одного и того яге народа— таковы показатели 
визкаго уровня со1иа1Ьнаго строя въ Палестнн'Ь въ 
первые 3 — 4 в-Ька ая заселен1я евреями. Въ религшз- 
номъ огношец1н енрен также недалеко угалп отъ дру- 
гихъ вародовъ: 1егова первонапально такой же жестокШ 
богъ, упивающШся запахомъ кровавыхъ жертвъ, какъ 
конку рпрующ1й съ лим'ь Вацлъ ||5 и н^шсхядъ. Таковы черты 
псходиаго ломоята еврейской исторш. 

Во 2-ХЪ, весь инклъ развитгя сощально-политнческои и 
релтхозно-этнческой кулът^/1т еврейскаю народа сов^шается 
въ теченш 1000 лпп1?> на палестинской почвп и связанъ съ 
жизнью парода въ этоП стран'Ь. Во весь же послпдующШ, 
КбКЪ мы увиДИМЪ, пер1одъ истор1Щ еврт уже не СОЗ' 
даюшъ ныкапиз^ъ иотлхп> оле.ченпюеь иаиимальтюй культуры^ а 
вращаются искАючнтелъко вь щ^едгмахг старой С11стеми, 
подвергая ее .тшшь вн'Ьшиимъ изм'ЬцеМямъ въ прогрес- 
сивномъ или реакционном!, дух*. 

Что страна со всЬмн ея топографическими, клыма- 
ттсскими, лочвсешлми п другими осоОенпостями ока- 
зала могущественное влии1е на направлеше и характеръ 
умственной деятельности народа, жившаго въ ней въ 
течсши 1000 л1^гг1 полной исторпчсской гкизпыо,— эхо. 
не только подтверждается вс11ми изсл-Ьдователями атой 
страны, но и чувствуется всякимъ. кому и лнаЬ прихо- 
дится испытывать на себ1^ д-Ьйс1в1е ел своеобразной 
природы: коптрастовъ мрачного прибрежья дМертва10 
моря и цв-ЬтущеП Саронской долииы, дыхан1я раскален- 
ной иустыии съ Ю1а и осв^жающаго морскаго в-Ьтра съ 
запа,1а, удушливой, тропической 1ордаиской долины и 
осл'Ьпительныхъ сп'Ьговыхъ вершинъ Хбрмона и Ливана. 
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Вся эта калейдоскопическая картина горвыхъ ландшяф- 
товъ собрана на одной н(^большоП полос1^ земли к въ 
чарующемъ своей прозрачностью вовдух'Ь раскрывается 
зрителю съ Маслн'шоП горы на 1удеПскомъ плато во 
всемъ разнообразии и блеск^Ь своил* красокъ н топовъ. 
Въ этой маленькое стране, лур-Ьзанной вдоль и по- 
перекъ горами, осв-ЬщепноП ослЬпительио-яркимъ солн- 
цемъ, въ которой прив'^тлпвыя долины чередуются съ 
голыми и угрюмыми ска.т1ами и дикими ущв.льями, 
гд-1Ь цв-Ьтупие виноградники и оброЛотанныя поля см*- 
някугся печальными дюнами и выжженными холмами, — 
на этой узкой прибрежной иолосЬ неутомимо на протя- 
женш многихъ в-бковъ трудитс-я еврейск1Я народъ. Вся- 
кая пядь земли, которую мояшо отстоять у пустыни, об- 
рабатывается и превращается вь цв1^тущ1Й садъ. На 
обнаженныхъ скалахъ высЬкаются террассы и насаж- 
даются врл1псол'Ьпные вино['радники; остатки гчтихътер- 
рассъ можно вид'Ьть и «оммяи. въ 1удеПскнхъ горахъ. Одно- 
временно съ земле д'Ьльческой кулът^'рой развиваются и 
друг1я отрасли промышленности. Постройка храма п 
дворца, проведете с мощете большихъ дорогъ *) при 
Соломон'Ь свидетельству югь о зиачительныхъ усп-Ьхахъ 
въ разныхъ областяхъ народнй1*о т|)уда. Евреи пе только 
вступаютъ въ торговый сногпешя съ <|)иник]янами, егип- 
тянами, ассиро-аавилонянами и другими соседними на- 
родами, по и снаряжаютъ въ 6}'ХГЬ Краснаго моря флотъ* 
для торговли съ Пнд1ей {Оф1фъ) **). Ростъ материальной 
культуры идстъ паралле:1Ьпо съ увелнчен1емъ густоты 
иасслешя, и въ цвЬтущес время эта маленькая страна 
кормить Н'Ьс'колько мнллюновъ йаселеН1я. И лишь поел* 
того какъ въ течеи!и 3 — 1 в*ковъ народъ трудится нпдъ 
созидашемъ своей мятер1альиой культуры и въ тоже 
время но персстяеть воевать п отстаивать незат^нспмость 
своей страны. посл-Ь многихъ в^кобъ напряжённой 



»> ^оз. К1ау1цз. «Лпи^цШ". \''П1, 7. 4. 
•^ ОгаЫг, .СоясК. д. ^и[^оп^ я. 491. Ко1в 1а 
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оозктическоа н сошмьяо-економячевкоо^ рпбош 
вовктса возхожашсъ аоя&л«шо дз'ховаыхъ р\жово: 
нарсоа вгь лшгЬ ирорововъ. ЛСы гая/йжь, чю вроро&исъ 
аредонхтвуегь другой 1Я11Ъ <гов — проэоранвеш.) д^г^ 
ховвыхъ вождей, ведущнтъ свое начало оть язычс 
времени *). Пророческая проповгЬдь писэяе преде 
ляегь ц'ктую гакну, аачавшупся съ бол^ 
хоральаыхъ воэарЪяШ первигь по временп ея прелста- 
вятелеа я возвысввшуюся до всешршьэ'хнческпхъ клеа- 
лоаъ посл^днихъ пророковъ. 

Л'Ьятельвость проронояъ прежде всего была направ- 
лена на упорядочеше жреческаго культа, Еоревнвшагцся 
въ сЬярП язической старин* народной жнзвп. Въ зпоху 
Сулрй центрйлизащя яулыа еще не нм1>егь мЪста; жерт- 
вопрплошепЁя приносятся па высотахъ въ разлячныхъ 
шЬст&хъ разньшъ Сог&ыъ и к1эмъ >тодно нзъ народа 
Первые пророки, нанъ напр. ]\лья. ведутъ ожесточенвуп 
борьбу со жрсцамн иноплеионныхъ культовъ, напр. Ва* 
ала. .\[ало по малу жертвенный культъ вач1шаегь огра- 
ничиваться двумя (на С*вер11 п ЮгЬ) м-Ьстамн, а поаже 
и однимъ пупктомъ и становится прерогативой опрел*Ь- 
ленной касты жрецов'ь, левитов-ь или аароаидовъ, в*р- 
ныхъ служителей бога 1агве, покровите.ш илемсни Бпе- 
Маранль. Значена корпо1И1[[ш жрецовъ въ до-вавилон- 
скуи^упохуочеиь невелико. Въ это время храмовой культъ 
еще только на|юждается, и лишь къ концу этого перюда 
формы культа в-Ьроятно уже близки въ общихъ очерта- 
н1яхъ съ положешямц такъ назыв. свящешшческаго ко- 
декса (т. е. книги Левить), написаннаго въ начал* по- 
сг-Ьвавилоаскаго иер1ода"*). По м^р* тото какъ жрече- 
ошй кульгь 1еговы укр-Ьиляется и вытЬсняегь инопле- 
менные культы, цророчсская мысп» развивается дальше 
н начннаеггь ратовать за очшценйе и одухотворсше иа- 
гйональеаго еврейскаго культа, становясь такнмъ обра- 

*1 Первая кн. Царстпъ, IX, 9 
••) ЛУеПЬаияеп, ,Рго1оеотопа гиг ОеасЬ. кгае1з' (1895. равв'ип». 
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чомт. въ 0ПП0ЭНД1Ю со жрецамп-аароанднмп, хранителями 
установившихся вн'Ьшинхъ формъ и оОрядовъ. Но во 
всякомъ случать оба яти течен1я народно!! жизап — раз- 
вита жречсскаго культа н пророческпП пропов'Ьди — на- 
ходятся въ гЬсяоиъ вааимод'ЬИствп! съ усложнивтн- 
мися условЫми сощальнаго быта, которыП въ ц-Ьломъ 
лм-^^етьвиолн-ЬпОоТитичсск!!! харакгоръ. Нерховными рас- 
порядш-елями судьбой народа во второй половш11> этого 
периода являются цари. Чорсзъ весь до-вавилоЕскШ пе- 
ршдъ ироходих'ь процессъ амальгам ировяюя и сл)ян1я 
отд'Ьльныхъ утп1гческпхъ улементовъ яаселен1я Палес- 
тины въ едпныП евреПскМ народъ, процессъ, встр-Ьтив- 
шШ особыя затруджен1я ВЪ розни между С'Ьверомъ п 
Югомъ страны. Цари 1уден, создавая нацюыалышКцонтръ 
въ [срусалнм-К^пираются въ зтомъ отвошсн!!! на ироро- 
ковъ, создавшнхъ легенду о лервенств'Ь аредо всЬмл 
динаспями дома Давидова. Для поддержания такой ле- 
генды въ народ-Н на."ю было им'Ьть особыя общественныя 
заслуги, н въ д-Ьл-Ь защиты кагцональнаго единства цари 
н пророки расходятся лшпь иногда во взглядахъ на 
средства, но въ общсмъ ид>^тъ къ той же ц-Ьди. 

Пора реабилитировать царей и политичсскнхъ л1Ья- 
телей палсстинскаго исршда сврсйско(1 нстор1И. Несмотря 
на видимую борьбу между носл-Ьдннмн п духовными 
руководителями народа, появле]11е и развитее цророческоИ 
Д'Ьятельности было бы немыслимо безъ непрерывныхъ 
трудовъ царей и другихъ св'Ьтскнхъ Д'ЬятелеП. Благо- 
даря именно тому напряжешю, ськоимъеврейскШ народъ 
отстанваегь въ этогь перюдъ своей исторш пезавнси- 
мость своей политической и общественной органнзащи, 
благодаря тому, что силы и способности его всесторонне 
изощряются во БС'Ьх'ь областяхъ экономической и обще- 
етвеаной д-Ьятельиости. — народъ быстро растетъ мате- 
р1ально, кр'Ьпнегь д^-ховно и можеть рождать въ своей 
сред'Ь самоотверженныхъ борцовъ за этичесше л нац1о- 
нально-политичесюе идеалы. 
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Когда П06ППЙЯ катастрофа угнала еврейскШ вародъ съ 
родноП асмлп пъ Шпилппъ, пацюкальвое сояпаШе его 
Лило ужо 1гпстол?.ко ясно II твврдо, пто онъ ушелъ съ 
Ш'ноколвЛимокр у111'.[1еппостью вириугься при иервоП воз- 
мозкиоетм. 1Ь8»рп'твтнсып>11(и1ест«ну.народъ принялся 
иа поцстаппплолк сжмзго мате]'1а.1ьнаго быта к сошальной 
орпиипшНи. гтрпл одною рукою хрямъ, а другою держа 
мо'П! ллп от|»а)1Н'111»г 11[тго|1'ь. Однако политическая 
КАттп'рофп, оторняиппи! пяролъ отъ родной земли и 
ирориатпни ни 50 ,1|\'п. иормплт.игх» рдзвпт1е народной 
Ж1М1111, 1ГП могла по окляать врг^дпаго вл1ятя на про- 

Г|Н1С'Г|ПИГ0» р№1Г11(Т|0 ГОс'уДЛрСТП^пиаГО СТ1ЮЯ. 

М|| 1»ти 11)ч'М1| иыдпипи-тч'-л па пйрпыП плааъ жре- 
'1<м*кп)1 пп|1'г|1г, иггКпклптм»! представителей иолитнче- 
паич. и 11]10ри<и1(;гои'<1 |[И|||т[1Л1Ч11л, Но глав*Ь 1>еставра-. 
ц1и гоц||1Л1-1111Го порядка отйиовится жроцъ Эзра, поло- 
нашмНМ (шчллп никому гг/нт/штнчгском!/ строю въ Па- 

ЛГП'ПН Ь. 1Ь'рП0Г11»111И'1111МК1. ГП111!1ЦПП'Л ИР ТОЛЬКО ГЛй- 

покк жрочггкпП кпрпоршип. им и 1'иЬтскпмъ и д>-хов- 
11«М1> глаиош ппм'н нлричп. |"*'|к'М1чим111!т>т<'перь рядомъ 
тятолычк оЛор(Чг1| иъ пилону жр|"и'скоП кориирацй». По- 
лити'им'каи иа1ииЧ1М»ипЧ| 11|иргтпии огмюрсидскаач) ва- 

МЫ'ТИНКП ОлПГ011р1мТГТ11\1Ч*1. :1Т1'Му 11"Р"Дку вощей. УсИг. 

лоШо жроми»'КиП иорпоршИи 1п. лицК рола Сллокидои», 
шромнтппч» ,;|имииут1. млрпли.чв» жиат. въ прел*ды 
обридопаи» пипцгиинчп'кип» коюиса, нстр^чаеть н1-1Ко- 
торыП прог1т«>|11\п. нь иитмлпгРитномъсло-Ьтра,-^!^^»^^- 

тшии. к»1ги11. киижикхъ лмлим. или 'ДГпгяп.ирмм 

штках!» пророкош. 11рп1ии|ослпн IЧ»иио«1^д^.а^•^%ав«•в со^ 
ц1алы10-иол1т!'им*ми.» н»'к> »Пи|11 1тр(^'\ио(1 жианя. тзо- 
по-ма-ху заиолкл<'Гь Ноо лЬ ипг иророки-^аяьихъчшяк 
Исай 11,- плохпотпитоои (имикимн ницыквип, моазь 

ИувтПМИ »»рК"«'' НЛЙ«РН»'Ч^ «ъ 1>Ш*^ 
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родину ыарода, проп*.(ГИ сво)г> лебедин^то «"Ьсию. Въ тво- 
решяхъ атихъ пос-тЬднихъ пророковъ горизонты еврей- 
ской мысли расширились: новое еврейское государство, 
окр'ЬпнуБЪ въ своахъ наи1опальпыхъ устояхъ, должпо 
было стать во глав"Ь всем[рдаго братскаго сол^за народовъ. 
Тогда-то въ душ-Ь народа я были за^южены с*Ьмеиа воз- 
вышенной мессганской идеи, которой суждено стать та^^ис- 
мапомъ н па,1лад1умомъ народа во всю его посл11лующун> 
жизнь. Пока въ памяти народа были св'^жи предашя о бы- 
ломъ величш еврейскаго государства н о слав-Ь царей 
Давидова дома, еще раздавались вдохловенныя р"Ьчи о па- 
стуилеяш времени, когда новый отирыскъ Давидова дома 
введетъ бол'Ье справедливый соцхальныП порядокъ, но 
эти пародпыя мечты далеко не ооотв'Ьтствоваля д'Ьй- 
ств1Ггельности. 

Въ преемнпкахъ пророковъ, книяшикахъ, творчество 
народной мысли понижаегъ свой топ'К это уже не вдохно- 
венные пропов'Ьдпики, а ученые люди, знатоки народи- 
вшейся свящеапой пясьмспностп и писатели, въ тоже 
время знатоки лпсаннаго и обычнаго права и, въ качестве, 
судей, творцы этого права, уакоиодатели н, ыаконецъ, 
они же учители народа, Въ виду укааааныхъ многослож- 
зыхъ функций, вл1ян1е книжныхъ людей на народную 
жизнь г!,юмадно п копкурируегь со жреческвмь, держа- 
щимся больше въ силу принудительной власти. Въ эту 
эпоху правообразоваше находится, та1;ъ сказать, еще въ 
текучемъ состоянш. Опираясь на ср11ВНдтельыо немного- 
численныя поло1кеи1я ндсаныаго ^^акона, раувивается си- 
стема устнаго обычнаго права. Книжники съ одной сто- 
роны кладутъ начало систем* свободной интерп1)етащн 
нисаннаго закона, а съ другой вводятт. рядъ повыхъ 
нормъ, не йаключаюпшхся въ писанномъ кодекс-Ь и нз- 
в^стныхъ впосл-1Ьдств1и, 1а1къ ЬаЫЬа ГМо&сЬе ш'аша! 
или какъ ШЬге Бо1г1т, т. е. посгановлон1я, основанныя 
ис1слючы1с.1ьно на авторитст'Ь книжниковъ. 
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Система толковательяыхъ пр14?мовъ, которую книж- 
ники распространили и на регламентац1ю жреческаго 
культа н храмовыхъ сборовъ, не могла не казаться 
опасноП жрецамъ, чтоявшнмъ оа букии:1ьлиа смыслъ 
закона. Отсюда нроисхожлеше двухъ тнповъ галахн: 
жреческой или салдукеПской, почти песохравившеПея н 
к галахи книжвиковъ, послужлвшеЯ осново^Т лля фари- 
сейской и талмудической галахи. Если, въ силу ус*га- 
новившагося ^ерокряпгтескаго управлеи!я и зависимости 
отъ персилской власти, государствсинал жцз1П> не могла 
подвпгаться впередъ, то въ оОластн общественной и 
моральной д-Ьятельность тшижникооъ, продолжавшихъ 
раавивать начала пророческихъ воззр^^нШ, дала благо- 
творные реаультати. 

Ма.'10 |]0 налу поел* млогов1'ковоП впутреноей Сюрьйы 
1'рубыя ирелстАВлен1я о Бог'Ъ одухотворяются; народъ, 
охлял1^вяегь к-1> жертвенному культ>' и элм-Ьняеть его 
молитвенными собрагпями; членовредительск1я накауашл 
И смертная казнь фактически отм'Ь1гяются; рабство ис- 
ч^заеть, и отношеп1я къ прише.чьцамъ и иностраицамъ 
нронпкаются гуманностью. Народное творчество, пзсяк- 
шее въ пророческой ироповъди, продолжлетъ еще жить 
въ проиаведен1яхъ народной лирики — въ псалмахъ, со- 
здашекоторыхъ не прекращается вплоть до Маккавейской 
эпохи. Правда, до достижения въ общественной ор1'аии- 
аацш идеаловъ, выставлснныхъ пророками — равенства 
и братства всЬхъ людей, какъ д-ЬтсЙ одного Бога, со- 
вданиыхъ но подоб1ю Божьему, любви, справедливости 
■*и в^чнаго мира, какъ осиовъ челов-Ьческаго оби1ежит1Я, 
— до торжества этпхъ идеаловъ было еще очень далеко. 
во къ началу Маккавейской ;^похи билъ ужо заложспп. 
фундамеитъ нап^оиальнаго здапш, которому скоро иред- 
стояло выдержать страшный натискъ вра1'а, си-'хьааго 
иной культурой. 
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За! 50 слишкомъл'Ь'П)Ло начали этоЛ эпохи въ Запал- 
ноН Аз1П произошло событие, которое, ка;^алось, рачъ на- 
всегда должво было повернуть течен1е исторш народовъ, 
Ж1гвшн5ъ въ этой части св*Ьта, на совер1пенно новое 
русло. Закопчештя ве-токая эл.тганская ку.чьтура нашла 
гс'пигльнаго полкоБодца, взявптаго на сеПя задачу оплодо- 
творить сЬмепаии П)еческоп ойразованности прнтедппя 
въ застоП страны старой ассиро-вавилоиской, иранской и 
ч^гипетскоП образовав! ости. Алексаидръ соисртилъ свой 
иоб-ЬлоиосныП походъ, и пшрокпмъ потокомъ разл|иаоь 
»лл1гнская жизнь по всЬмъ го[Н1дамь Востока, всюду 
сталкиваясь съ редиг10о!но-соп1альнымъ Сытомъ восточ- 
ннхъ пародовъ. Результатомъ этого ваапмод-Ьйств1я 
двухъ ы1ровъ явилась новая культура, въ которой во- 
сточные элементы переплетаются съ эллинскими, и ко- 
торая высшаго расцв-Ьта достигаетъ въ Кгш1тЬ въ 
Александр! ЙскоП 1пкол*Ь фнлосо<]>овъ и ученыхъ. Зд'Ьсь 
между прочимъ била сд-Ьлана в-ь трудахъ Филона по- 
пытки примирить начала моааизыа съ 1'реческой фило- 
соф1ей; попытка эта им-Ьда, однако, со<)ствеино апологе- 
тическ1Я характеръ (т. е. Филопъ нм-ёлт. главньгаъ 
обрааоыъ въ виду оправдать еврейское рел1п1озпое м1рп- 
воазрЪше прсдъ судомъ греческой философш) и не 
могла пм'Ьть зпачешя въ той средЪ, гд'Ь силыш были 
устоц еврейской пашони.шпоП лшави. 

На иераыхъ порахъ, казалось, поб11доиосиый элли* 
шшмъ не встрЬтилъ никакого сопротивлеи1я въ еврей- 
скомъ о511!;?*ств1Ь, Не смотря па корепныя 11ротпвор'!)Ч1я 
между но.'1пыи1е1шимъ ::>тическнмъ е«])е11скнмъ в'Ьроуч!*- 
п1еиъ и аллинскимъ М1ровоззр'Ьтемъ, въ силу котораго 
выспгпьгь закономъ являлось понят1е о красот'Ь. а ц-Ьлыи 
жизни — умсгвеннш! и чувственаыя наслагкденй, еврей- 
ская религюзная днсциплипа не лвдялась достаточной 



преградой для расиростран(!Н1я греческихъ формъ жгапп. 
За пред-Ьламн Палестины, напр. въ ЕгипгЬ, евреи, не 
отрекплсь формально оть овреНскяго в-Ьроучстя, были 
охвачены ассимиллядшшшыъ потокомъ. И въ самой 
Палесиш-Ь привадлежиосгь къ еврейскому культу и 
испав^Ьдан^е осповъ еврейской релтчн пе сиаело огь 
увлечетя эллинизмомъ высш1е классы еврейокаго па- 
рода, гЬ классы, 1'д'Ь сытая и праздная жизнь ослабила 
созпате связп съ народпымъ оргаш13мо«ъ. Но ч'Ьмъ 
глубже проникала эллинизащя въ состоятельные к.1ассы, 
гЬмъ сильнее протпвъ нея выросталъ протестъ въ 
Н'Ьдрахъ парода, гд'Ь иосл-Ь 800-л'Ьтесй жизни на родной 
аемл-Ь оояпан1е пеприкосновсииостн устоевъ своей на- 
Ц10на.1Ы1ой Ж11;л|и образовало непоколебимый противъ 
иноземныхъ посях'ательствъ оилогь. Народъ выдержалъ 
безпртгЬрную борьбу ма свою духовную и общественную 
свобод^' п вышелъ поб'Ьдптелемъ. 

Как|я же были посл-Ьдствзя поб-Ьды Маккавеевъ? 

Въ смысл1^ магер1альной культуры 20-ти л-Ьтияя 
борьба съ мо1'уществе1шымъ врагом'ь обоиышсь очень 
дорого. Численность народа, особенно всд'Ьлств^е уси- 
лившейся съ этихъ поръ амиграцш ^. его экономнчесЕше 
благое остпяте понесли чувствительный ущербъ. Край- 
нее об1^Дпен!е парода, слабая надежда, переходившая 
въ отчаяше. вернуть свое благосостоян1е побуждаютъ 
людей уходить въ пустыню и устраивать тамъ мона- 
теск1Я общины. Таково происхо;кдеи1е секты ессеевъ, 
знаменующее кр<1ЙН1й упадокь пародиаго духа, прежде 
проникн^'таго жизыениымъ я трезвымъ учеа1емъ Моисея, 
повел1^вавшаго созидать жизнь, потомство, благосло- 
влявптго трудящихся наземд-Ь для лнчпаго счастья **). 
Возможно, что при бол-Ье спокойпыгь полптпческихъ 
обстоятельствахъ народъ оправился-бы мате||1ально н 
врзстаиовилъ бы свою духовную мощь. Но этому не 

•) 8еЬиг&1ч „ОоасЬ. г1. ой<1. Усйкоз". II, стр. -ЛМ н вл. 
. ••) Второвахоте. XXX. 20. 



— Ь7 — 



.суждено бнле сбыться. И вогь въ народ-Ь возникаетъ н 
.растетъ чрезвычайно тревожное душевное пастровте, 
создавшее по^гву для весьма опасной п одностороицей 
.умственной д'Ьятельности учитмей парода, пре^книхъ 
книжниковъ, теперь нзв1ьст}шхъ подъ имснемъ хасидеевъ 
и фарасесвъ. 

Въ общественной жизни нередко зам'Ь'шется, что 
благод-Ьтельпое д-ЬЛетв1в пден оапаб-Ьваеп» н часто даже 
извращается посл-Ь торжества этой идеи. Иодъемъ духа, 
потребовавшШ огромноп затраты силъ для народной 
еалообороны, 1;а1;ъ-0ы врсмендо истощаегъ еврейсшй на- 
родъ. Народное оокуд1>я1е отражается па учнтедяхъ на^ 
рода, фарпсеяхъ. Кругозоръ нхъиостепеово сьуживается; 
^духовные интересы мельчатъ. Спасение отъ вторжетя 
-Иноземной культуры усматривается не въ поддержанш 
надюнальнаго самосознашя, не въ упроченш политиче- 
ской органнзащи, а въ огражденш и замыкашп народной 
I жизни сЬтью ритуальныхъ зацретовъ. Увлекаясь борьбой 
сь еще опасными и привлекательными формами грече- 
ской Ж1'1знп, фарисеи, ноставив'ь идеа-помъ жизни соблю- 
дете физической и душевной чистоты, начинаюгь все 
6ол*е и бол1>е уклоняться отъ здоровыхъ соц1альныхъ 
основъ еврейской народной жизни. Матер1альпая жизнь 
слншкомъ низменна, она безпростаипо гряунить стабцй 
челов-ЬчсшЙ адхъ; нужно сзкемлнугпо помнить, что шръ 
лолонъ нечистоты и, по возмогкности, сгоронитьел мате- 
р1а.1шной жизни. Отсюда и назваше (1»ариесевъ — людей 
отд-Ьдавшихся отъ общества и упгедшихъ всец-йло въ 
изучеше священвыхь книгъ. Неудивительно, что на пер- 
выхъ порахъ етн аптисощальныя идеи фарисеевъ не 
могли вщ'шить сдмпатш народе'. Въ талмудической пись- 
менности сохранились сл'Ьды, свид'Ьтс:шству|«»щ1е о не- 
пр1язненныхъ отяошен1яхъ народа къ фарисеямъ (напр. 
скааан]е о семи типахъ фарисеевъ) и нреарительномъ 
отношеа1и фарисеевъ къ амгоаращшъ, т. е. к-ь народу.. 
Ухи талмудичесшя сказашя — переживашя того времени, 
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кигдА еш.и ицтровутый ад])авиП сиыслъ народа чуялъ 
въ ||трис«''Ь о11асаа|*о ан'Гигосула1>ствен11ика и суроваго' 
схола*'тнкн '!»йрис(?и держатся вн1к политической жизни, 
(и* сп/тчниаттсл покруп» новоП ХасмопеПскоП дипаст)», 
котирия тдсть и ииходнтъ ое'^Ь опору въ иедавнихъ вра- 
гагь пцрол11— <М1лдукс>1Хъ, строп аристок! этической жре-| 
чоскоП ПА[)т1и, приииряющсПся съ вовииъ псюихетвмъ 

11тх'|1, С'гопишая такч» до[)ого народу поС1\дп пе при-] 
пег-ла ему ничего, кром'Ь тхжкихъ ра;ючаропап1П. Хас- 
моиен, окруж1ШП1ас попавнстноП на1>оду саддукеПскоП 
11Пр')'1иМ, нрши'пичта иы^юдн.'шс!.. Краткое 7-л'Ьтпсе гос- 
подотйо фартч'глъ при ц«.рнц1^ Александр* не моглО] 
ока:шт1. 11ии'1\тнл1-о ш|1лп1я на тсодъ соГплШ даже и въ 
том ь случаЬ, если Ли флрисоп по своему со1иальноиу и по- 
днтичрокому кругозору окааллись на высотЬ положен1Я. 

По мЬр1\ Т01-0 какъ атмосфера. ер(?;т которой жнлъ 
пнродг, стаиовигсл ул^'шлии-ьп, пачннаеть полрожлаться 
и укр1«|ДйТ1.м нм-Ьвп1ля глубок1е корни въстарихь цро- 
рочткНХ!. книгйХЪ и ставшая оатЬмъ нени11>а.1ъяоы идеей 
мрсйсккм, так1. наа. месешн(жая идея. Находясь въ беэы- 
1ша11оЛ маи*р1альноП п нравотвонноП нужд-Ь. народъ 
шцеп» утЬшошс и опору кь вЪр-Ь въ явление отпрыска 
^(|шидова дом». котйр]4П ввсдстъ аовып спрввеялнвыЛ, 
ПСфОДОГЪ ■ воаотаийвлть старое вацюнальное ведич1е( 
мроля. Мвос**нская 1и(\я. развиваясь, приннмаетъ все] 
«ол'Ье првчу^х»*"** формы въ народномъ воображешп 
1\я*оь. ляюи». яАЯъая не отч-^-тапч тах во вреыя пребы- 
вши народа нл родвой эемл-^ мессианство еще 
ам%«ть иоадв+Лшаго мистпч*скаго харисте|)« и п^ у< 
Ай9ГЪ> МЫСЛЯ О цукилическоа са«и:гЪяпльвостп 

Когда йл Пад^ДДИУ ооДирмм1к овруоипьса 

гром »ь. лмм:* ^*""*1'^""'''** ** ''^У «Х^ыпг 
роавыхъ фрйМШ^В •мрваивот* кгь соцкиьаочк 

5й>с мч««яв#(к1** ^^'^ вр«лы «га» «ч^дюш т^ 

МЯфМГ»»п. в«* 3«»ал чтоОы овазапъ соар<кгавле^ 



^ 
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'Врагу, фарисеи выказываютъ полвое равнодуипе къ дЪлу 
вац1овадьноП неаависимости. Если зелотамъ должно 
.отказать въ политической мудрости н въ вЬрвоП оц^нк* 
силъ воюющихъ сторонъ, то нельзя не отдать справедли- 
вости тоП самоотвержеиности, съ какою они отстаиваютъ 
народное д'Ьло. Не взирал па г.т])^шныя разочариватя, 
кспытаппыя въ иер^одъ управлси1я царей Ирод1анскс}Й 
Линаст1п, вародъ упорно продолжаегь в-Ьрнть, что вн-Ь 
самобытной нацюнальной органлза1ип нельзя жить, нельзя 

ги достоПное чслов'^ка сущсетвоиатс. Фарнссн не 
придаютъ последнему воаз])'Ьн1ю никакого аначенхя. Видя 
крушение, всего современнаго общественнаго порядка, 
они считаюгь возможнымъ сохранить самое ц-Ьниое въ 
иац1она.цьной культур-Ь — релнгш и этику, пр1Г1емъ 
сохранить навсегда. вп-Ъ всякпхъ сосаальпыхъ условЮ, 
такъ ска;^ать вяп г^с.иенм » ириапранстеа. 

Одновременно съ зтимъ или н'Ьоколько еще. ран'Ье 
начинается дифференщаш-я въ фарнссйскомъ лагер*. 
Сперва нам'Ьчаются два ыаправлсни: одно — строго 
консервативное, стремящееся къ усугублеюю строгости 
;}акона и связанное съ нменемь школы ТИаммаи, дру- 
гое — бол1Ье лрогресоивное, обязанное своимъ развит1емъ 
учителю Гиллелю. Рядомъ съ ати-чи двумя направленхяии, 
стоявшими на свреПскоП цац10нальиой, въ фарисеПскомъ 
смысл'Ь, почв'Ь, возникаетъ третье направлеа1е — универ- 
«■злык». Естш еврейская рслипоуная система должна су- 
ществовать вн* всякпхъ рамокъ иацшнальпо-полити- 
ческоН жизпп, то она, рааум-Ьется, пригодна для вйякаго 
народа. Обще чел ов'Ьчоск1е утическ1е идеалы, провозгла- 
шенные пророками, должны были лечь въ основу повоП 
11ропов1\ди, сь которою, посл-Ь крушешя еврейской ла- 
цюаальной организащи, 1лашата1[ новаго у1г;гверсальнаго 
течешя должны были обратиться къ язычсскпмъ на- 
рола&гь. Однако въ течеше 1'/» илн 2 в-Ьковъ борьба 
этихъ двухъ направлетй— на1иональнаго и универсаль- 
иаго^оставалась внутри еврейства ц им-кла теоретиче- 



0» 
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скШ характеръ. Личныя отпошегйя между евреями и 
евреямп-уи1гверсалпстами нлн, какъ опн называются 
въ еврейскихъ источникахъ, мпнезшк первоначально 
пе были враждебными. Подъ вшяшемъ >'пиверса,тьнаго 
течения трансформируется я месс1ацская идея, съ одвоЦ 
стороны, расширяясь вес боя^ и (Зол'Ье нзъ нац1ональ- 
наго воззр'Ьн1Я в-ь м1ровое: ожидаемый избавитель нлгЬетъ 
уже отношен1в не къ одному Израилю, а ко всему М1ру, 
а съ другой — принимая все бол*в ыисппескШ п тран- 
с(1.евдснта.т1Ы1ЬгП характеръ. Въ протнвов'Ьсъ евройскоИ 
пащоЕйльноП в-Пр-Ь апостолы новаго учен1я испов'Ьд>'югь, 
что МессЫ явился въ лиц'Ь понесшаго за всЬхъ людей 
крестную смерть и воскресшаго 1исуса Христа из'ь На- 
зарета. Такимъ обрачомъ главная опора существования 
еврвЙскоИ: шщш^захичючавшаяся въ мессианской надежд'Ь, 
должна была исчезнуть. Фарисеи не могли не бороться 
съ опаснымъ д-ия еврейскаго ницюнальнаго самосознания 
учотемъ. Во вс* молитвы (въ чнтавшхяся з раза въ 
день, въ посл'Ь-трапезныя молитвы и по поводу раэ- 
ныхъ случайныхъ событШ) были встав-тени добавлены 
о возстаноалети 1ерусалнма и пастунлснш царсггва 
Мессиц н установлены нац1ональные посты, вн'Ьдрявийе 
и укр*плявп11е въ народномъ совнашп в-Ьру въ воз- 
рождете парода ия земл* его прсдковъ, хМало по малу 
разладь между нацюнальпымъ я >'га1версальнымъпаправ- 
леп1ями становится все сильп^Ье. Враждебиыя отвошешя 
особенно усиливаются поел!» неудавшейся попытки на- 
циональной парт1и съ Баркохбой к р. Агшбой во глав* 
вооруженною силою возстановтъ независимость народа 
въ Палестин1Ь. 

Можно ли обвинять фарисеввъ и нхъ преемииков1» 
въ томъ, что онп, замкнувшись въ уакихъ на1иопа.1ь- 
пыть рамкахъ, выпустили изъ сферы своего вл1яп1я 
нарождавшееся религ1ознос течеше? Надо думать» что 
эта ошибка бы.1а исторической необходимостью. Въ 
виду крушенхл еврейской политической органчзаиги^ ишао- 
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мамная самозащита моиа бшпь сдплана только па почп» 
^^ел«Iшз»«м. Для С01рален1я своего еаШопальнаго ц-Ьлаго 
л« было другнхъ средствъ, какъ замин^-ться въ се<ИЬ, 
ограддться системой мело^шыхъ л антисоц111льныхъ за- 
претовъ. Если нельзя было идти впередъ. явиться но- 
сителсмъ прогрессивны хъ идей и въ то же время не 
1»аствор1гться въ оОщечелов'Ьческомъ мор'Ь, то пришлось 
не двигаться вовсе, уйти въ прошлое и даже н11сколько 
понизить, какъ это видно иэъ последу ющаго, тонъ ум- 
<'гвеппой ЖИЭШ1 парода. Но едва лк можно сомн-Ьваться 
въ томъ, что, если 6и падъ евреями не разразилась 
политическая катаст1>офа, если бы они сохранили свою 
11ац1она.1ьную организа1ию въ Палестин'Ь, то раавнпе 
универсальиаго тсчеи1я пошло бы ипими путями и, 
такъ какъ нацюнальному существованш еврсевъ не 
угрожа.га бы никакая опасность, то къ новому ^-ннвер- 
сальном)' тенешю примкнулъ бы весь народъ еврейскШ, 
II тогда исполнились бы въ буквальномъ смысл'Ь слова 
пророка; „И будетъ въ посл^дн1в дни гора дома Господня 
поставлена во главу вс-Ьхъ горъ и воэвысится надъ 
холмами, и будутъ стекаться къ неП всЬ народы. И 
пойдутъ МЯ0Г1С народы и скажуть: пршдитс и ваоОдемъ 
на тору Господню, въ домъ Бога 1акова, и пусть онъ 
научать насъ свопмъ путямъ, дабы мы пошли по его 
стезлмъ, ибо отъ С1опа выДдетъ ааковъ и изъ 1еруса- 
лнма слово Боше**. 



VI. 

Перехожу къ разсмотр'Ьшю второго пер10Дй нстор1И 
евреПскаго народа, къ периоду разс1>ян1я, голуса (изгна- 
н1я). Въ этомъ пер1од^ мы встр'Ьчаемъ гЬ-же основный 
течон1я, что въ предыдущемъ. Хотя форма и сила каж- 
даго изъ этихъ течешй имЬетъ иной, ч-Ьмъ въ первомъ 
пер^ид-Ь, характеръ. однако, посл^ внимательиаго изу- 
чения еврейской жизни въ пер1одъ разгЬяшя, нельзя 
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не констатировать I) непрерывности и единства цац1о- 
нально-политнческаго самосозпан1я, выражавшагося в-ь 
идс* о ед1гаети трода съ его родной землей п вт» 
чувсхв^Ь тягогЬшя къ ной, и, сл-Ьдов., 2) едниства ]1сто- 
рическаго процесса во всЬ периоды существован!» свреП- 
скаго народа, несмотря на р-Ьзкое различ1е въ усло- 
В1яхъ жизнн въ Палестив11 и въ голус-Н. 

Въ пергодъ разс1У1Н]я, сь одной стороны, нац1ональ- 
ная мессгано-палестпнская идея, п])одолжая жнп» въ на- 
род'!^, нревращается въ мистическое в^ровап!е и литгть 
оть врсисиц до времени прорштотся въ внд-Ь массовыхъ 
двизкетй в'ь Пштестнпу; съ другой, ре.г[иг1озиая система, 
созданная, какь средство пац1она-1ЬПоП самозащиты^ 
фарисеями и развиваемая ихъ преемниками, въ лиц^ 
танаевъ, амореевъ и раввлновъ, заш1маеп> подавляющее 
м11сто въ жизни еврсевъ. 

Нельзя не признать, однако, что развит!© этой системы, 
лигаенпоП нориа-пьной пашональиой среды, было одно- 
стороинес и регрессивное не толлжо въ отпошеши къ 
цророческимъ возэр'Ьшямъ, но и къ реляпоэЕому и о<5щс- 
ственному бит}' въ зпоху от-ь Эзры до Маккавесвъ. 
Насколько регрессировала релипозная мысль вь эпоху 
танаевъ и амореевъ можно, иаир., вндЬть изь отцошеп1Я 

ПХЪ къ вопросу о КрОВЯВЫХЪ Же])ТВ011р1!Н01ГГеН1ЯХЪ. Нт> 

то время какъ ужъ за н1Ьско.11ько в'Ьковъ предъ гЬмъ 
пророки громко заявили о низменности этой формы 
культа, въ то время какъ самъ народъ у;ие въ течсн1е 
2-хъ в-Ьковъ ст-алъ привыкать къ зам'ЬпЪ жертвоприно- 
шешй молитвенными собран1ями и чтен1ямн пророковъ, 
мы видимъ, что танап значительную часть времени 
въ школагь посвлщаютъ изучеюю и регламентирован! 1о - 
несуществующаго храмового культа и системы с^оровъ 
и налоговъ въ пользу жрецовъ. Быть можотъ, эта при- 
верженность ко всему тому, что составляетъ остатки 
старинпаго быта, объясняется гЬмъ, что учителямъ 
народа хогЬлось создать иллгоз1к), что не сегодня-завтра 
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родину народа, проп'Ьли свою лебединую ц-Ьсшо. Въ тво- 
реН1ягь этнхъ посл'Ьдвнхъ пророковъ горплонты еврей- 
ской мысли расширились: новое евреНскоо государство, 
окр'Ьшо'въ въ своихъ пац1ональныхъ устояхъ, должно 
было стать во глав-Ь всем1риаго Оратскагосоюаа ыародовъ. 
Тогда-то въ душ'Ь народа и были залоясены с'Ьмена воз- 
вышенной мессьанской идеи, которой суждено стать та.пио- 
мапом'ь и 11аллад1умомъ народа во всю его последующую 
жизнь. Покавъ памяти народа были св-Ьяш предатя о 6ы- 
ломъ велич1ц еврсйскаго государства и о слав-К царей 
Давидова дома, еще раздавалзнсь вдохновенный р*чи о на- 
ступлении времени, когда повый охпрыскъ Давидова дома 
введетъ бол^е сираведливыП соц1альдый лоридокъ, но 
эти народный мечты далеко не соотв'Ьтствовалн д-ЬЙ- 
ствительвости. 

Въ преемвпкахъ пророковъ, книжникахъ, творчество 
народной мысли понижаегь свой тонъ: это уже не вдохно- 
венные пропов'Ьдникп, а ученые люди, знатоки народи- 
вшейся священной хшсьмепдости и писатели, въ тоже 
время знатоки писаниа!^ и оОычнаго ири11а и, въ качсств-Ь 
судеИ, творцы утого права, ;1акоподателп и, иаконецъ, 
они же учители народа. В1» виду укачанныхь мно1'ослож- 
ныхъ функцШ, вл1ян1е книжныхъ людей на народную 
жизнь громадно и конкурируетъ со жреческимь, держа- 
щимся 6о,льше въ силу принудительной власти. Въ эту 
аиоху лравообразоваи1е находится, такъ сказать, еще въ 
текучемъ состоянш. Опираясь на сравнительно немного- 
численный положешя писаннаго аакопа, ра;звиваетея си- 
стема устнаго обычнаго права. Книлснпки съ одной сто- 
роны кладугь начало систем! свободной ннтерпретащи 
писаннаго закона, а съ другой вводяп, рядъ новыхъ 
нормъ, не заключающихся въ ппсапномъ кодекс* и из- 
в-Ьстныхъ вносл-Ьдствхи, какъ Ьа1асКа 1'.Мо8с11в т'8та1 
или какъ ЛЬгс яойчт, т. е. посгановлен^я. основанныя 
исключительно на авторнтет'Ь хшнжниковъ. 
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вЛвМ914ла прОММДФва лишь бол-Ье иеломная регла- 
ыоптлли положепШ. касавшихся мо.1итвъ,праэдаикооъ, эа- 
коноиъ о шип'Ь и т- д. О степени рсгресснвнаго движеи1я 
нацюи^ыыюй жиннн со игоро1Ч) по иятыП вЪкъ судить 
можно н по л1ггерагурио11 форм'Ь, способу сист«ма-гиза[1Н1 
мнт1';|)1г1Лй дпухь глпниыхъ литературпыхъ памятнпковъ 
г^тоП тюхи. Въ то время какъ Мншна р. 1егуды Гапаси, 
Н(|да111тя иъ коиц'Ь 2-го в^ка н написанная на до- 
1ш1шии ЧИСТОМ'!. снреПскомъ язык'Ь, предстлвляетъ собою, 
хотя и пе111||Д(<ржди11у|1>, попытку учебнаго ртеоводства, 
1гь которомъ. однако, пидпа работа спстематпзирующаго 
ука, стромнп1.а1()сл ииражатьсл опрдд'Ьленио и сжато, — 
согпжтч'ли Гемнртл плГц^лп старый родноП языкъ и 
у;к« III' т. 1'01"тян1и тпего другого сд'Ьлать, какъ 
аъ по.тцюм'ь ймпорядк'Ь иродс^авнть стспограмму школь- 
пих'ь д('б11'Г1)т> (»-ли всякаго р»зЛо[>а важааго отъ пе- 
ншкнаго, дпп'оиЬриаго огь 11)антастпчеока1ч>. Если автору 
Мшппы М1%91(11о поставить упр01съ въ □ереполиенги 
свиош цГюрмпка правилами н ирсдписатямн. имгЬв- 
тими там. ко ак(и'1сыпчгское нппчип1в (правила рпт^'ааь- 
ноП мт'то'па или храмоного культаХ то еще бол11е. 
плдо уди11.'пт>с)1 аморсяъпь которые, н'Ьскоаъко вЪковъ 

|;ПуГТЯ, ИИ могли ОТрЬшМИ.ГЛ ОТ1> этоП йТЖИВНЕШ 

|)Та]иты. 11(1Кп;итмоч1ъ (>1Vужои^я кру1чюо|>а 11а1иовальло& 
жиаии Я1Ш1етел рапппдупйо «мороевъ къ еврепскомт 
языку и 1Ч1('1.М1ЧП|||| ти «1. смыслК лптературноП фор5 
Конечно, ПС те слКду1'1"1» иосглвить иь уко]»ъ амореякъ^^ 
ЧТО они киюрили 11 пниниит па арамсПскомъ язнкЪ, ио 
то, что они ПС О0ТП11ПЛИ 11ити;их1. атКяопъ споихъ ^авятШ 
библоПскимг линкомъ ш. кикмхь либо лсксическнть V 
гр»мматич»>1'кпх'1. трудах'ь. Д'1итУЧ1аик"п. масореп^въ» со- 
хрлппвтнхъ ;1.чл тим. биМсПскШ п^шть. началась 
сколько т^пко, п имении иь коиц1\ ^* и1^ка и р«\'цв*ла Л1 
нь \"11 в'ЬкЬ, Длжо имени оирсИоЮи шмшиулирныу 
реавь; ар1Шо11(Ч1Ь| пмгмн 11мир(мч1ь (Ч1|1еас1иП иародъ, 
ппко, при исеяп. (?№»ом*1» умижоШи 1(|| инм!.. ие оохрашит 
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V. 



За150слишкомъ,тЬтълонача,па ятой эпохи въ^^апад- 
ной Азш произошло событие, которое, ка:1а.11осЬ5 разъ на- 
всегда должно было поиернуть теченхе исторш пародовъ, 
жпвшихъ въ этой части сжЬта, на совершенно новое 
русло. Законченная великая члллгтская ку.1ьтура нашла 
гешальнаго полководца, взявшаго на себя задачу оплодо- 
творит!, семенами греческой ойразовапности прпшелшЫ 
въ застой страны староГ! ассиро-вавилонской, иранской и 
египетской образованности. Ллексанлръ совершилъ свой 
ноб-Ьдолосный походъ, и широкпмъ потокомъ раз,т1нлаоь 
нллннская жи;знь по всЪмъ гороламъ Востока, всюду 
сталк1АВЛяс*ь съ ро,|1игшуно-соц1ас1ЬНЫМъ бытемь восточ- 
яыхъ народовъ. Результатомъ этого взанмод'Ъаств1я 
двухъ м1ровъ явилась новая культура, въ которой во- 
сточные ялемепты переплетаются съ яллинскпмн, и ко- 
торая высшаго расцв-Ьта доститастъ въ ЕгиптЬ въ 
АлексапдрШской школ* фплосо((1овъ и ученыхъ. Зд-Ьсь 
между прочимъ Оыла сд-Ьлапа въ трудахъ Фплопа по- 
пытка прны1^>нть начала мозапзма съ греческой фило- 
софией; попытка эта нм-Ьда, однако, собственно апологе- 
тически! характеръ (т. е. Филонь нм'Ьл7> главпымъ 
образомъ въ виду оправдать еврейское релипозное шро- 
воаар-Ьше прсдъ судомъ греческой философп!) и не 
могла нм^Ьтн значен1я въ той сред-Ь, гд-Ь сильны были 
усюп еврейской нащональпой я;изни. 

На первыхъ иорахъ, каз(1,11ось, победоносный элли- 
низмъ не встр11тилъ никакого сопротивлсшя въ оврсй- 
скомъ обществ11. Г1е счотря на коренныя лротнвор'Ьч1я 
меясду возвышеннимъ :^тическимъ еврейски)гь в^роуче- 
нхемъ и ал,1ганскииъ м провоз зр'Ьн1емъ, въ силу котораго 
высшимъ закономъ являлось 1]онят1с о красот'Ь, а ц'ктгьи» 
жизни — умсгвенпыя и чувственпыя насла^кдегая, еврей- 
ская религ10зиая дисциплина не являлась достато^шой 
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Преградой для расиростраиснхя греческнхъ формъ жиаш!. 
За прсд1У1амн Палестины, напр. иь ЕгицгЬ, еврел, ао 
от|)ска>1С1> формально огъ сврейскаго в'Ьриучешя, были 
охилчиии ассимнлляшонныыъ потокоыъ. II въ самой 
11ал(чти1г1\ 11рн11а;1лежно{пъ къ еврейскому культу н 
ИС110П1\ллчи1 испопъ епреПскоИ религ1|1 пе С11асч10 оть 
ув.11С'1еп1л .'«ллиниамом'ь высш1е классы еврейскаго аа- 
роло, гЬ КЛАССЫ, гд1> сытая и праздпал жизнь ослабила 
соиншпн связи сь на|йииымъ оргаыш^моиъ. Но ч^&мъ 
глубже проникала иллицииа1ия въ состоятельоые классы, 
гЬм-|| онльн-Ьс и|н)тивъ цея выросгалъ иротссть въ 
иЬ-Цни-ь парода, гл Ь поел Ь 800-л ЬтпеП жизни на ролноП 
игмл'Ь (Ч>и11ии1е тмципчосиовонности устоевъ своей на- 
и1оиа.11Ы1ой жпанп обрнлопало пепоколеПихый пролшъ 
пиоисмтлъ посигательгтвъ оилотъ. Народъ вмдержалъ 
1!11'|)иримК1И|>и1 Гм^рьбу аа свою духовную и общесгвеноую 
ОВоЛцд^' и нышолъ иибЬдителенъ. 

Клк|и же Лили 11ослЬлств1Я поб-Ьды ^[аккапеевъ? 

1*1. омисгЬ мате]>1йльиой культуры -го-тн летняя 
борьба С1> ис1'у1цпс1пеииимъ врагомъ обошлась очень 
дортч). Числопиооть народа, оообенно всд1&лс1В1е усн- 
лнтииМси си итихь пирь «миграцй! Ч его экономически 
Олтчкпк1Т111т1е пиисели чупсииггс^ьный ущербъ. Край- 
иси оОкчи"1|1е народа, с.'1аГкая 11а.го:1иа, переходившал 
нъ отчшчИо. мориутк 1ЧИМА Ллагасостотпе п«^уждаютъ 
людоО уходить 111. иусшнм и уст1)Аивать тамъ моаа- 
июснЫ оОищиг!. 'Гакипо и|юисхож.1он1о сокш ессееаъ» 
аиамеиуиищ'п к[ч\П||1П .мтдокь народная д>1а. арезкяе 
ироникиуташ жнтимппшь и треипым!. уч1)н1емъ Мопсея, 
поиолЬва1ииаго ео.тлап. И(ипи1ц «огометво. блжгосло- 
вл>1ии1Л»'о трули1циХ1\« 1111 иемл1\ ДЛИ личишч* счастья •*>. 
Иолмошмо, что при Ло.чЬе пюкоаныхп. иа1птнчесжяхъ 
уЛилчихчи.гтинх'ь нир(1дъ мирапи.к'л-Лы мн№р1алыю 
,Вовотаионпд1| <^ы спок! ;1,ух\11И1ук) мощь. Но гггому 
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суждено было сбнтьсм. II вотт. въ плрод-Ь возникаотъп 
растеть чреавьпаЛпо тревожное душевное настроеше, 
создавшее почву для весьма опасиоП и односторонней 
умственной д1>ятсльЕ00Т(1 учителей парода, тфезкнихъ 
кннжпнковъ, теперь нав-Ьстиыхъ подъ именемъ хасидеевъ 
л фарисеевъ. 

Въ общественной жизни нер-Ьдко залгЬпается, что 
благодетельное д-ЬНстиш ндеп ослай-Ьваегъ п часто даже 
лзвращайтся посл'Ь торжества этой идеи. Подъемъ духа, 
лотребовазш1й огромной затраты силъ дл:1 ннролноП 
•«амооборопи, какъ-бы временно нсющаегь свреНсшй на* 
родъ. Народное оскудЬн1е 01*рая«1ется на учителяхъ на- 
рода, фарйсеяхъ. Кругозор^ь ихъ постепенно съуживается; 
д^'ховные интересы мельчаютъ. <!)пасен1е оть вторякшя 
иноземной культургл усмат1)1геается не въ поддеритшн 
нацюналъпаго самосознатя, не въ узтрочеаш политиче- 
ской органнзацш, а въ ограждедш и аамшшшн народной 
жизни с1»тью рнтуальныхъ уанретовъ. >'вле1шясь борьбой 
съ еще опасными и привлекательными формами грече- 
ской жизни, фарисеи, иоставивъ иде)1ломъ жизни соблю- 
дете физической тт душевной чистоты, начипаюгь все 
бол'Ье и Оол-Ье уклоняться отъ здоровыхъ соЦ1алы1Ыхъ 
основъ еврейской пародной жнони. Магер1альнал жизнь 
слишкомъ ннамедна, она беспрестанно грязипть слабый 
чедов'ЬчскШ духъ; нужно сжс^шнутно помнить, что М]ръ 
полонъ нечистоты я, по возможности, сторониться матс- 
р1альноЙ яшзни. Отсюда и назваше фарисеевъ — людей 
отд1уп1вшихся отъ общества и угпедшпхъ всец-Ьдо въ 
изучеше священныхъ кнпгъ. Неудивительно, что на пер- 
выхъ порахъ эти ан1Исоц1альныя идеи фарисеевъ не 
М01'лл внушить сд1миат1и народу. Въ талмудической инсь- 
.меиыостн со хранились сл1>ды, онид'Ьтельству11>лйе о не- 
пр1язнецныхъ отношеншхъ народа къ фарнссямъ (напр. 
еказан1е о семи типахъ фарисесв7>) п прсзрительномъ 
отпошешн фарисеевъ къ амгоарацимъ, т. е. къ народу.. 
дта. талмудическш сказан!*!— иереживашя того времени, 



каохшшешя > 

мисяж-- яе нопш олвлм ня раэсЪятъ нрыЕж, царнАШагб 
ш% шйрпяяп» шмяшж, ю оспить пуючныхъ сл1^:101П| ва 
иаЬ ^ватп^й т^гЛепш. Ешл въ ХЛ1. Х]\* п XV && зш 
шецЛтюгь жаояарсалашие отголоскп подъема мшлв 
мюхя (Кресхасъ, АльОо, Эди деаь Ме- 
Я дри>, но пшиюе русло яяролнпй жжзшш оетиюсь 
я Я1р>агкШ рвяп1мный быть ошмпя- 
теши пркмдеяъ въ ожАмеггЬше нъ авамевнтокъ т|1;удЪ 
К&ро «Шулшп> А||ух-Ь.> Нъ Х\'1, ХУП к 1-Л 
ХУШ ав. ошмакшя талмудизму выряжвепш 
ЛИШЬ жь шаМлаасхшчвсяжп» а иттическвхъ течеЕояхъ, 
еъ юпо^иыи •пяжтшажь уси-Ьишо Оорстся. Т&кяжъ 
о4(мкп1ъ Сышц Майхоннлъ и нхъ совреиеоннкя стоять 

«•МуЯННМ ОЛЯШВЛО )П. суЫсрПАГЬ ВОСЫШ В^КОВЪ, Ю1Ъ 

щтявлеп^^ъжлтт^ъ^ и ш«стн в1ъеовъ еврейской нсторш. 
ся^азгшавхъ. При'шии ^ггой духовно» яаагн- 
ШШП ШЬ отсутспиг»!! яацмпмымюи С)>бды, 8Ъ 
уШ|>еФ«1ШИи'||Ц н раэброл'Ь '1астеЯ 1шродва1'о оргаваама 
и аъ иолшой ляао^паияла^я полнтнческаго и обще- 
«ПМНМГ0> строя, къ котороП иребывалъ еврейск1& 
1Я1рАП« Кикм шли'Ьвств!^ иа народную жизвь ыоглв 
ймгл. мра 1к«й своем гевильности поэты в ннслнтеан, 

нмюшояыхъ зо^чительпоН част 
»9 Кмсъ 1МПШ «мтгатъ голоса этмх ь вЬстннковъ 
■омг'/ С40М. м >еЪ уголш, гд1^ Сылъ раас-Ьяыъ евреП- 
€МШ ш»9»ЯЛ^ Ншашишвк ородуктииъ вреыеяныхъ Гшаго- 
1% умоаМ яшми Яйрода, опн, какъ метеоры, 
МО ГйртммгЬ евриПской нсторш, оставявъ 
еяЬяк ялй огжшоивыхъ иокол-ЬнШ *). Под- 

% ''я» 1ц^м%Алын *!кртК1:л'/П ипрц.шоП жиапи :г11ятел1.ность 
IШС•-|«^»*Й огШОГаиг» 1Ш$А»1ЯЛ М пр'шглм Л)*эсл-Ъд11о. Чреаъ 
■«СЯМММ яамгкамгь »т«гй Швто»л Ллххл-ли&н Квпопа поакаг 
й;иил*с*. й* г р <Ц[* * ||/.^ и ш\лПР*иЛ ,1*п.-(>.,1уроп. 11а сд1»лав- 
'■(»1.*»ыи п*г ;п ляцкъ классиче- 

^^^,^*к;^ >(. ; [.члиу-лфи (Лрнсто- 

'•' •*тн'.и I^и<:и1(1.'|и ;«1И1хм ракнаго 

•и. , '«яивтм ^»тх\1 роформац1И. 
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ВОДЯ печальные итоги дву\в1^ковс1й Д'Ьятвльпост(т мысли- 
телей я поэтовъ испинокаго перюда» невольно сравни- 
ваешь, ч-Ьмъ быль ввродъ, когда онь жилъ самобытною 
жизнью на родной земл"&. какге прочные корни пустила 
въ народ'Ь д1Ьятвлъпость луховпыхъ вождей того времени, 
п кякъ бозплодно завершились труды св'ЬточеЙ эпохи 
разс'Ьяп1я и пора(1още1Й«. 



УГП. 

При так1гхъ обстоятельства хъ, казалось, пароду гро- 
зила неминуемая смерть. ЕвропеЯсые ученые давно при- 
судили къ исчеаповсыш еврейскую нацюпальность. II въ 
наше время свободомыслящ! й Вельгаузенъ ааявилъ, что 
евреПск{П народъ умсръ, унлчтоженшлЯ еп;е асс1фо-ва- 
вилоняпами, и что поатЬ вавплопскаго пл1Ьнеп1я ожила 
лишь религиозная секта, сохранившаяся понын-Ь *). Дру- 
пе не идз'тъ тшсъ далеко, но не сомп-Ьоаются въ то>1Ъ, 
чю то, что не удалось ассиро-вавплонянамъ, — съ пол- 
нымъ уси'Ьхом'ь достигнуто римлянами. На ;^тотъ разъ 
евреи, какъ нащя, уннчтоясены, и, раасЬянные по всему 
лицу земли, ОПТ! состаВ:Т1яютъ лишь в-Ьроиспов'Ьдную груп- 
пу. Воз;1р'Ьн1я евреПскихъ историковъ, которымъ живое 
нац10нальноб чувство не позволяетъ признать эту фил:о- 
соф1ю народнаго самоубШства, отличаются шаткостью и 
неопред ■ЬленЕоетыо. Псторикл эти не находятъ твердой 
ночвы длясвоихъвацюнальныхъ чувствъ въ разбросан- 
номъ истор1тческомъ матвр!а.тЬ посл-Ь-палеспшскаго пе- 
р1ода. ОтТ) них7> ускользаетътоосков«ой нан1онаАыюе теивяк, 
которое объединяешь этотъ пергодъ исторш е9реаскаго народа 
с* пвраамь перюдомь. СЛ'Ьды этой неопроД'Ьленности мы 
[Нйходпнъ и въ характер истик-Ь посл'Ь-палсстинскаго пе- 
лода, данной самымъ выдаюищмся нашнмъ историкои1> 
"рецомъ во введение къ \*-ому тому его „Исторш евреевъ**. 



") ЛУеПЬаи.чеп, «РгоЬй- киг {1е8сЬ. 18гао!8", Т89Я, отр, 1. 
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^Игтор1я поел* 'га.1мудкчвскаго периода, пишеть 
Грецъ. такнмъ оОразомъ, им'Ьегъ н<ткжа.иный характеръ; 
ео ни 1гь какомъ глуча'Ь нельзя наввагь исключительно 
пстор1сП 1>елнгт или церкни, такъ какъ она имЪегь^ 
иредметомъ научешя не тачько развит!? ев1К'Пскаго 
роуче1Йя, по и осоОнП пародъ. которыП хотя а не им^еть 
тсррнтчр^п.отечеотва. географпчегкихъ граннцъ, государ* 
стнеткич! уотроПсттш, во за то зампняеть эпт реалыалл 
*1сл1тя д*(хо«шлмл тламн *). Ра^сЬявшнсь по разпмм'; 
(Транамъ эомпого шара, евреп тЬмъ не меи*е не пере- 
отпиали чуистиовать себя особою народиостью, связан- 
110П иЬ1Ю11С11он'Ьдни1смъ, псторнчсскими иредашяаш. яра-] 
Ш1МП н общими надеждам»^ 

Къ о*>жпл1яп1с», это въ о'^темъ правильное оиредЪло-' 
н1о суи^цости *'ир1'1и;каго псторпческаго процесса, хотя 
въ вомт. улсо аам'Ьтно 1и1ян!е богословской тендендЫ, 
эатомняотся погл-Ьл^ичцими ра;^суждешями нашего нсто- 
рппа. 

Грець, 1юаюмирун дпл1ю содержание еврсОскоа исто- 
р1и иъ поел'Ь-тллмудическую 1.п1оЧ", 1'оворнгь, что нстс^- 
р|я ити является преимуществешю истор1еП культл'ры, 
что ни ек|шжилягь 1ач*П 111:тир1и „не приходится отм*- 
«щТ1> ни поб'Ьдг съ крсшишАми тр№|№ямп^... нн за- 
[104'Шши1 оОП1П|11ШХ'1. помель. ИИ чорабощешя другпгь на- 
родонь; по .1н И' тЬмь (^1>.п»1ио начортлио на нпхь духов- 
пихъ поб Ьд'ь II лнюенииШ иъ области уха... Въ т« время.^ 
каш. Дру|'1е 1Ч11н)Д1'| пил» М1'ЖД5' собою истребнте,1ьныя 
ВоПпи, племя 1|Ш«чи1 думало только о томь, какъ бы 
под;1орисатьс11Ьт11Л1.итП| ;о'Хй... п ст*\ралось. насколько 
ииамошно. |1и1и11И11. мрнк'ь, ииниатплП нев11же<тво><ъ 
и суенЬр1ем1. .,. пллчеирапю иорнЛищоииое, ;*то племя 
еъум1\ло со\р«иит1. нъ ц'Клооти еиот .т^лоаау» сво-Году.^ 
1Х)цимре п Леа11р11"1Ч1о''. пмо во;*д»ло 0061^ д,Уховаую ро- 
д^шу". К1\'т мь шлиеукишпилп, 1'П|№дЬленш сущности 



*) Куромпь М"Ч 
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оврр.Пскяго историческаго процесса Грецъ на первый 
плшгь все же вьгдвиг1гртъ пародъ, его жизнь, интересы, 
его стремления и надежды, то въ посл1Ьлуюишхъ :5ат1>мъ 
разс,ужден)яхъ нашъ историкъ далскъ отъ нстор1тчес1со1! 
оПъектиивостц и беап1)истраст1я. 

Нъ самомъ д-Ьл*, справедливо ли ставить въ заслугу 
эеямъ то, что они въ это время не вели нпкакяхъ воМиъ 

не совершали завоовапШ? Не лучше ли было бы, еолп бн 
они вели войны съ тгЬлью завоевать себ-Ь бол-Ье до- 
стойное существоваше? И потому-ли они не воевя-пн, »гго 
были преисполиеиы духовпаго смире1пя? ЗатЬмъ, правда 
ли, что въ пер1одъ разсЬяп^я евреи всегда 011е}1ежали въ 
культу р'Ё друпе народы, и что за этотъ пер10дъ приходится 
отм-Ьчатъ въ области ума одни лишь завоеван1Я? 11, на- 
копецъ, правда-лн, что во весь этотъ перюдъ племя Ьково 
о томъ только и думало, какъ бы рансЬять мракъ пев11- 

сества и суев-Ьр^я? Мы знаомъ, наобороп>, что еврейская 
'религ1озная мысль, окристаллпзовавпгась въ не особенно 
прпвлекательпуто форму въ талмудической ппсьмегаюстп, 
остановимтась въ своемъ рязвитш. и, не смотря па уси- 
Л1Я Маймонида и другихъ писателей ого :*похп, она съ 
'ОШ! в. не только не подвин^-лась впередъ, а угала на- 
задъ. Можно ли говорить о евреяхъ, сжигавшихъ со- 
чипетя Маймошша н о посл'Ьдователяхъ итхъ <|>ана- 
тиковъ въ XV, ХЛ*1, ХУБ и ХУШ вЪкахъ, что они „со- 
хранили свободу д^-ха" или что они не анали среднихъ 
В'Ьковъ въ позорномъ зиачетп этого слова, т. е. въ 
смысл* „рел[1Г1ознаго изув1^рствя п умственной косно- 
стн„? Въ какое глубокое самообольщен|е впадаетъ пашъ 
историкъ, подавлеппый задаче*) найти разумный смыслъ 
и правствеппое оправдате посл'1>палестпнскаго пер1ода 
исторш! Подъ вл1ян1емъ П]аблот10-богословской теор1н 
Грецъ не находить га180п й'Нге исторш еврейскаго на- 
рода въ пер1одъ разсЬлнхя ни въ чсмъ другомъ, кякъ 
вътомъ, тго на протяжении этого перюда своей лстор1И 
евреи являютъ собою особую духовную тцщ носитель- 
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Т1ПИУ высокой религ10зноП культуры, .зам-Ьпившую реаль- 
иия услопЫ политической жизвн духовнммп силами* 

Но 0СЛ11 ученые исторпкя не могли прндгн въ сч)- 
глатето отпоснтельно того, существуегь-лн иля н*гь 
(;111н'Пская паи1я, то самъ а&родъ чувствовалъ, что онъ 
жииъ и ан1иъ, въ чемъ заключается нравствсшюо опран- 
дшИо его сущоствошгшя. Оио заключалось, быть мояьеть. 
по въ такой возвышсииоП 1Ис'Ь, какую стрсш1.1»сь ему 
кавяшть, и скрывались въ самыхъ цростыхъ, естествен- 
ных!. чилов1пгескпхъ прав&гь. Устами патр1арга Авраама 
ьъ одноП лсге||д1^ Мидраша народъ выражлеть эту про- 
стуи' мысль стЬдуницим!) о(*(р1лпомъ: Лвраамъ обращается 
К'Ь Г»01"у. говоря: „т-'и-го и не такой, ««я» вел дру^и на- 
роды п )1:)шо1, что мп'Ь пр1гаелось дожпт1> до такого 
(ты.чн II ни ' И,(М1тръ тяжести ад1\сь. именно, ВТ» сдо- 
Ш1Х|| „огчс! (КОН, кип ее» наро^^ы". Въ нароЛ'Ь не 

умпра-ю с()ЗН11н1е, ^гго онъ влашгтъ иозорное суп^ество- 
1Ш11о п чр' (• чтигтониыП ВЫХ0Л11 нзънего — воародпться 
КЪ ионпП 71(иии11 на староП родип'Ь. Вс-Ь стреыленЫ фа- 
рисеапъ н ИХ!» иргоиниковъ соадать ияъ еврея псклзо- 
чнтел%Но духовное сущ**ство — сверхчлловпка — ив приведи 
ин 1П. чему. Мпрсрвъ Н1^отрпанмо влекло жить свободно» 
цсмпою жи;и1Ы11 к быть хи<ип1иомъ въ своей ст| 
южь и други» нирпди. 



Иск)р1)1 1п^'^естпп^.'ко-мосс^аI1скоп идеи также почти 

рЛтара, 1и1кь иот(1|1111 гшмго е|1р1Ч1с1саго парода. И уж© 

цмКтплъ момеИ'П* |10.тнк11о11он1л ытччапскоП идеи въ 

1роричиских|| кгм(гаг1> 11ич1и1а шн'лЬ-ванилонскоП ^похя. 

[•ь пндачу »1Ч)1о очирка но нхпднгь иодриЛцос раасмот- 

Р-рЬи1в во ж-еП ей Н1«иип'1\ ш тори! пиолшцш меос1анскоП 

ндои, кото1ми1 ужо ин хрнсНанскоП 11оч111\ т1ад!1сфории- 

и1»1-ь н;гь н^и^I^И1IиIЫ|I^ пошгпрн'скпп) п1;1нчишя въ 

■ 11истическо-бо14)сло11окуи> >ни1ичю1и1Ы1уи дч1прш!у. Въ 
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литературной обработкЬ xрII^.■т^анска^1 догматика мссс1аа- 
ства оказала вл1ЯН1о и на ивреПскихъ авторовъ. Но для 
моего изсл'Ьдоваи]я важца не ата сторона, а мессианская 
идея, какъ элемептъ енрвПскоЛ н;фо;шо(1 психолопи 
Въ народноП душ'Ь ожщапк' Месс!!! перазрнвпо спяулно 
съ возвращешемъ въ Палестину и нм-Ьегь виолн'Ь реаль- 
ный характеръ. Стрс1и1у]1и1 и1>которыхь та:1муд11С10нъ 
ослабить иилестнио-месс^ансиую идею, — отраяа'нае эничъ 
стремлен1й мы встр-Ьчаемъ, напр. въ изречен1яхъ: „между 
нил1^шними временами н временами Месснг н^Ьгв другое 
разницы кром-Ь прекращения рабства", пли „но нужно 
ожидать Мессш", шш „возвращаюЩ1Нся въ Г1а,1ест1шу 
совершаетъ г^гЬхъ" — ^во% подобныл стромлешя» отчасти 
вызваншйя временными обстояхельствани (жестокое по- 
давлете римлянами воустшц Баркохбы), нниако!-!? 
в.'11ян1я на народъ не нмЬли. Въ то время какъ въ 
умственно!! жнзшг народа все Оол'Ьс сгущ^^-чся мракъ, 
поддерживаемый с(>апатпческпмн нриверженцанн фари- 
сейской галахн, дугапвшнмк всЬ попытки раиюнадистн- 
ческаго паправлешя, народъ находилъ себ"Ь угЬшен1в въ 
агаднческихъ лоутичсскихъ 11ропзведе1нях'1.,упоснвшлх7. 
нщюдпое воо6рал»ен]е далеко отъ псча-тьиой д'Ьйствк- 
тельности... Въ ;^тоиъ отношеши особенное значение 
нм'Ьли тЬ изъ агадическнхъ нронУведенИ!, въ которыхъ 
народъ находилъ по,тдержку своимъ налест11Но-мссс1ан- 
скнмъ наде^кдаиъ. Одну изъ папболИ^ трогатсльныхъ 
легендъ месс^анскаго цикла мы встр-Ьчаеиъ въ древ- 
немъ Мидраш1> „ЕсЬа КаЬЬаСЫ" („Велик1Г1 плачъ"). Ле- 
генда начинается схихоыъ: 

„Когда я подумаю объ этомъ. 

Тогда во мн1* лзлнвается душа моя". 
Дал'Ье рааскааывается, какъ саыъ Всеблаг1й Бо1'ь пда/- 
четъ, вспоминая о гибели веллч1я Израиля. Ангелы съ 
Мегатрономъ во глав'Ь являются его ут1'.и1ить. Но Гос- 
подь прияываегь къ себ1> пророка 1ерем1к» п вслитъ ему 
вызвать изъ могилъ Авраама, Исаака, Хакова и Моисея. 

3 



— 34 — 



Когда ш).тр1архи п МоиссО уавають, что святмпя р1 
рушена II Израиль разсЬяпъ, опп раздира»п> свои одежды;' 
разражаются цлачемъ п иачпнають 1цн;дъ 1«гомъ пред- 
стательствовать яа св[>еПс1С]П иародъ. Въ Мпдраш'Ь ирл- 
водлто! горя'ия мольЛы иатр1арховъ, прнчемъ рел1«фно 
выступаеть о^1ралъ каждаго азъ иихъ. и упреки и стра- 
стяыл р-Ьчи Моисея, но Богъ остается непрсклоныымъ. 
Тогда внезапно подб'Ьгаегь къ Богу Рахиль. Ея р-Ьчъ 
отличается такою нанвпо-иоэтяческоП П1>елест1.ю, что я 
позволю се{1"Ь ириисоти еа въ иаапечеппг ^Владыка 
м1р&. говорить Рахиль, теб'Ь пзв'Ьстоо какъ сильно лж>- 
билъ моля твоП раС>'ь 1аковъ, к<ис'ь ради меия онъ семь 
л^Ьть служил!, могму оп1.у. И когда семь л^п. минули, 
аадуиалъ ми(1 от(!Цъ уям-Ьнить мсвя сестрой..^ и же- 
стоко пораз1иъ меия утогь замысслъ, о которомъ мн'Ь 
удалось проБ-Ьдать. Я ека<1ала оЛъ зтомъ 1акову, со- 
общила ему таПнне знаки, по которнмъ онъ ыогь меня 
отлич1ггь отъ (-остры и утимъ разр)тппть илаяъ моего 

отца Но скоро раскаялась въ зтомъ. са^алившпсь надъ 

сестрою и я поборола пламень мосП лк»бви, и, когда 

вечсромъ ее привели къ 1акову вмЬсто исня, я дала 
еп всЬ таПи1ле 'Лтки, ио которымъ оиъ должсиъ быль 

узнат1> Рахиль II я.... жонщииа. плогь и кровь™. ив_ 

ревновала къ моей сопервицЬ Почему же тн, о, Г< 

поди Исссильпып и ВсеблапП, приревновалъ Нзраял^ 
къ илоламъ, дс]1еву и камню, ничтожному праху... щ 
т-налъ моихъ дктеП... умертвилъ ихъ мечемъ... отдал<:^] 
на гфоизволъ врагамь?" 

Тогда тронулось милосердие Высочайгааго. и такт 
01гь сказалъ: «ради тебя, Рахлль, приведу- я Изра! 
обратно на родпщ'.,." »') 

Въ этонъ произведсв1и народнаго творчества вс< 
замечательно: величавым фщ-уры 11атр1арховъ, страстны* 
наролннП вождь Моисей и полныП поутичсской прелести] 



') Кагрв1вв, .ОевсЫсЫе й. .ША ЬИогатг" М8Нв. стр 34»— 8).' 
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"■оЙрааъ самоотвержен ной еврейской женщины; знамена- 
тельна н глубокая мысль легенды, что самоотвержс1шая 
женс1«иг любовь спасегьнародъ... 1й.кой силой молодости, 
какою глубиною чувства в'Ьеп> отъ йтой легенды! II 
кто би могъ пов'Ьцить, что П'Ьсколько в'Кковъ схола- 
стнческоа диалектики де взсушпли живыхъ иеточдиковъ 
народнах'о творчества! 

Нъ XII в. глубокая нашпна.пьЕая тоска по родпой 
Зймл-К находить своего (')езсме|.1Тниго выразителя пъ 
томъ, кого Гейне вазывастъ „великимъ поэтомъ", „ав-Ьз- 
дою и св-Ьтопемъ" своего времени и парода — въ 1егуд:Ь 
1'плеви. Въ своихъ звучиыхъ стихахъ, въ каихъ ожи- 
ваегь языкъ пророкопъ, поэгь поетъ обо всемъ, что 
во:шуетъ челов-Ьчеоков сердце: о прелести милой под- 
руги, о красогЬ всснц, о радостяхъ дружбы, ио вс-Ь ати 
лап'Ьвы бл-Ьди-Ьюп! прсдъ аолиыми страстной тоски зна- 
менитыми ЭЛСГ1ЯМИ-С10НИДаМИ. 

„Голубка моя, обращается поутъ къ народ>% верпись 
въ свое ГН113Д0, лети въ Сюнъ''. -^аг^мъ— къ Палестия-Ь: 
«О, яиввнП край, радость шра. градъ велпкаго Царя! Къ 
|ЛтеСгЬ стремится д}'гаа мол съ крайняго ^Запала!... Я^гучая 
жалос-п» иаполляетъ меня, 1мгда я вспомню о ирежнемъ 
пс:1пчш твоемъ, иын11 исчезнувшемь! О, кто поперь бы 
меня па орлиныхъ крыльяхъ. и я ншюнл ь бы землю сле- 
зами мо1ьми И обнималъ бы и Ц'Ьловялъ бы камни твои... 

Мое сердце паВосток"Ь, а яка крайнемъ Запл,тЬ Какъ 

могу я наслаждаться солпечнымъ св-Ьтомъ, ко1"да я вижу, 

какъ вороны клюютъ орловъ твонхъ О, какъ сы1и1и 

с11Сть рабы на тродъ героевъ твоихъ!...- 

^гу п-Ьснь иарод7л благогоБЪЯно сохранилъ въ своей 
памяти п включилъ ие въ свои молитвы... : 

Лроходятъ вгЬка. Въ потян^'вшейся изо дня въ день 

тусклой жизви народа не раздается болтлпе такихъ стра- 

■дтпыхъ п]шэывоиъ, по тоска пат110пальная пе ослаО'Ьвавтъ; 

I -она выражается только не во вдохповенио-иоэтическихъ 

«бразахъ и звукахъ, а въ с-Ьрыхъ ирозаическпхъ фор- 

3» 
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махъ. Во исЬхъ меиуарахъ сиреевъ-очевидисвъ, оиисы- 
в&ющнхъ стрнлаи!Я свиихъ едивоилемеыинковъ въ сред- 
ше в^ка, выступаегь непоколебимая ув-Ьренность въ прея- 
стоящемъ во;1рождети народа въ Палестнн-Ь. Какою пе- 
о5ыча1!нои> живучестью отличается палестинская идея, 
можно судпть, между гтрочимъ, изъ того, что два таккхъ 
одицаково отр'Ьзанныхъ отъ еврейской жизни лица, какт. 
Спиноза и Дизраэли (Бнкоиофильдъ) — ггометрнчсскаго 
склада ума философъ XVII в. и просв'Ьщешхый государ- 
ственннП д'Ьятель XIX в. — оба допускали |10.1шую возмож- 
ность воурожден1я евреевъ на старой родни*. Н въ 
творц* пантеистической фплосо(11ской снстемн и въ 
Ллестящемъ брптапскомъ премьеръ-минпстр* и автор'Ь 
сДаикда Алрои» вм1\ст'Ь съ еврейской кровью жила 
стара>1 народная мечта. 

Тоска по Палсстин'Ь виража.1ась пе въ одвпхъ мо- 
литвах'Ь и пронзведса1ЯХЪ народной лирики и зпоса, а 1г 
въ непрерывномь рядЬ массовыхъ движен1й, па-чомнн- 
чествъ и эмиграцШ въ Палестину. Исторш массовыхъ 
двпжешп въ Палесткну посвященъ, между прочимъ, но- 
явившШся въ прошло>а> 1'олу въ печати исторический 
очеркь М- И. Кулишера. *) &ь своеиъ сжатомь очеркЬ 
авторъ устацавл1гоаетъ фактъ непрерывнаго тягогЬшя 
народа къ старой родин'Ь и ие11рскращци111и.хся поныт^жъ 
массового движения и эмигращй въ Палестину. Ири'шны, 
которыя отъ вреиснн до времени обостряли г^ту, по иЕгЬн1ю 
автора, народную психическую бол-Ьзпь, кроются въ а-гь 
внЬшЕНхъ «(ткгахъ: во 1*хъ, въ томъ, что Палестина все 
время псреходпп. изъ рукъ однихъ влад'Ьльцевъ въ 
руки другихъ, и, во 2-хъ, въ ухудшенш матерхальиаго 
цоложсшя евреевъ. Но и самъ г. Кулишеръ иризнасп>, 
что иричины :^'Г11 лишь {'бостряюпп бол113кь. 1Сакоьа же 
истинная внутренняя причипа? Въ указанной эд-Ьсь 
стать'Ь мы НС назсодимъ ответа на этотъ вопрось; между 



') Ьосходъ. 1899, ;4 2. 
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Я1Ъ. в'Ьль,выяснен1е про11схождеа1я болЬзнн — этюлоггя 
бол-Ьзни — ■чреашлчаПно важна для правн-'и.ноП постановки 
Д1агнйза и метода лечсшя. Палестпно-месмапсшя стре- 
млены представляются г. Кулишеру лишь въ внд'Ь „>1И- 
стическихъ ОредаеП", которыя сами не могутъ быть прн- 
■-ганоП движенШ, а яв-ияются лишь посл'Ьдсгвхемъ, но 
чего имснно—авторъ не вгдясняегъ. ДЪло, однако, объ- 
ясняется гораздо проще. Я думаю, что, называя тоску 
по Палестнн'Ь „мпстпчсскпми Ореднямн", г. 1\.улпшеръ 
прннялъ форму двпжен1я за его сущность. Д*Пствггтель- 
но, въ течеН1и многихъ в-Ькоаъ тоска по Палестин'Ь, 
б-1агодаря поиия«етю умствениаго уровня народа мергвя- 
]цею схоластикою талмудизма, выражалась въ мистичс- 
скпхъ формах ь. НенрерыБЕыП рядъ лжемесс1анскихъ дви- 
женШ, ч'Ьмъ лал-Ье прииняавшнхъ все бол-Ье фангастн- 
чески-мнстическ1Д характеръ, свид-Ьтельствуеть, съ одноП 
стороны, о живучести па.тгестипскоЙ идеи, а съ другой— 
о помрачшин въ парод'Ь зД1>аваго исторнческаго смысла, 
оОъ отсутствия вонимап1я хода исторнческтаъ событ1й и 
средствъ 1П> досгижси1ю соц1ально - политичоскихъ за- 
дачъ. Нужно проникнуть въ мрачные таЯники народной 
души, подаплспвой свсимъ иозорныыъ существ о ван1смъ 
и доведенной до краНынхъ пред-Ьловъ отчаяния, чтобы 
понять дпкоо месс1анское нзступлеше сяббат1а1щевъ въ 
Х\"]1 в. н нравствепныя извращения франкнстовь въ 
ХУШ в. Мы зпаемъ, что голоднее доходяа-ъ до брела и 
гцуТлюцншщ1Г1. ЕвреПок1й народа) в'Ьковыглъ голодомъ, 
жаждою нац1она.!П)наги существованЫ доведенъ быль 
до тяжкой психической бол'Ьзни, которун' наи1н псто- 
рнки, не давъ себ'Ь труда выяслить ся внутренней прн- 
•шны, сурово осудили. Мало того, какъ часто бываетъ 
въ такихъ случалхъ, И1]0св-Ьи1ениые врачи признаV^и 
сврейск1й народъ въ :?томъ отяошен1И неизлечимыыъ 
ман1акомъ, а само стремление въ Палестину не здо- 
ровою реа.теною иотреОвостыо, а „мистическими бред- 
нями". 1 
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Т-Ъмъ не мен'Ье, не смотря на протцвод'Ьасти1е сьонмт» 
иалестяно - месс[анскимъ иадезкдамъ п стремлевЫмъ, 
когороо народъ встр11ча,1'Ь со всЪхъ сторонъ, сознате 
едииеигя народа сь ею землею, окр'сталлнэовавшиеь вь 771«чем1в 
ЮОО'.тпшяю палестинскаю прр'юда вь иераещворгцши а*е- 
млнтъ народной нш&гаюим, продолжало служить главнымъ 
ошютомъ противъ бсзкопечпоП цЬин страдапШ, кашя 
выпадали на сч^о долю нь сриднш вЬка. Не смотря па 
удари судьбы. поса'игавш1е народъ в-ь эиох>- крестовыхъ 
походовъ, черной смерти, гайдаыачнны п т. д., онъ яе 
могъ р-Ншягься искать С1тсен1е въ растворен1и свое» 
нагиональностн среди другихъ народовъ, такь какъ 
таипственнал связь, соединявшая ннродъ со староП 
родиной, не порывалась, и взоры парода продолжали 
быть устремленпимн на Востокъ. 



X 

8атаивъ глубокую свою печаль, народъ въ среднее 
в^^ка продолжалъ жить одиноко, замкп>-тыП въ гетто и 
отр'Ьзаппьт отъ М1ра талиудтт^скою систеиои» прави,ть 
н а1111|нгговъ. Какъ же къ утому породу должны бы.чн 
относиться его сосЬди? Мы это знасмъ! Тому, кто зна- 
комь съ мартнрологомъ ев1)еПскаго парила, будетъ поня- 
тенъ ЛейумныП ужасъ, охвативипП а11амен1П'а1'0 русскаго 
сатирика, когда его воображению представился замученный 
евреПскШ пародъ: «когда я д,умаю, пигаетъ Салтыковъ, 
о положети, созданвомъ образами н стопами пскопно№ 
легенды, пресл'ЬдующеП еврея изъ в-Ька В1. в'Ькъ на 
всякомъ м11стЬ — право, мн* представляется, что я съ 
ума схожу. Ка1кется, что аа этою легендою З1яеп. боз- 
доиная пропасть, нанолпеннан кнпял^ею смолою, и въ 
этой пропасти безна,5ежно агоннзирують ц'Ьлыя массы 
людеП, у которыхъ отнято все, даже право на смерть. 

Нн одппъ челов^къ въ ц'Ьломъ шр-Ь, нродолжаегь 
Салтыковъ, ПС пайдетъ въ себ-Ь столько творческоП силы. 
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чтобъ вообразить себя въ положенш этой нсуапфаютеП 
агов1И, а евреП родптся въ ней н для нея. Стигмати- 
зирпвавнып, опъ является на св*тъ, стигматпаир о ванный, 
агопизируетъ въ ;1![1зш1 п стпгматпзиронашхый же уми- 
рае'гъ. Ичи, лучше сказать, не умираеть, а видктъ себя 
и по смерти Пезсрочно стигматизпроианшлмъ въ лиц*Ь 
свои1Ъ д-Ётей гт присныхъ. П-Ьтъ выхода изъ кипящей 
смолы, п-Ьтъ нпыхъ перспектггеъ, кром'Ь зубовнах'о скре- 
жета. Что Г)ы (^прнй нл предпрппялъ, ояъ всегда остается 
стигматизированнымъ. Д-'Ьластся онъ христ^агганом!. — онъ 
выкрсстъ: остается при 1удсйств'Ь — онъ пОсъ смердя- 
Щ1Й. Можно ли представить ссб'Ь мучительство бол-Ье 
веэумное и беасов-Ьстнов?" *). 

Штря(;ав>Щ1й трагпзмъ этой страшной, достойной 
кисти Дапте, картины анамевитаго сат1гршса станеть еще 
беэпред'Ьлън'Ьй, если мы вспомяимъ, что состоято пе- 
умнрающей агоа11т характеризустъ ве только В111>11гаее 
паюжеыге свреПскаго народа, но и внутрептй м1ръ 
народной лушн, м1ръ его в'Ьрован1й и налождъ, о ко- 
горыхъ пашъ сатирикъ не могь знать. Не представлялъ 
с«б* Салтыковъ м того, что должны испытывать тЬ 
слои еврейскаго народа, которые, но смотря нл глухую 
сгЬву, отд-Ьдяющую 15хъ отъ еврочейскихъ пародовъ, 
вс^^мъ серлцемъ н душою привязывались къ странам-ь 
свон:(ъ поселени!, на кото]»ыя он» 110 могли не смотр-Ёть, 
какъ на своео естествениуго родину. Ь-Ьдь рядомъ съ 
нацюяа.зьпымъ чувствомъ въ евре'Ь не переставало 
Литься сердце оГ1щечелов1\ка1 Неужели напрасно, или 
преждевремеппо, увреи. убивал въ себ^Ь нац10Еальныя 
чувства, иска.пи защиты въ „забытыхъ словахъ** — въ 
справедливости и Оратств-Ь всЬхъ людей! 

Много труда положено на выяснете нричпнъ вражды 
къ евреялгь вс-Ьхъ другихъ народовъ. „Много умовъ би- 
лось въ мукажь" падъ разр'Ьшен1Рмъ „проклятаго" еврей- 



Салтыкопъ. „Неаоконченныя бес-вды", 1885, стр. 120. 
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скаго вопроса. Были указаны сотни причэгаъ этой ее- 
ыавистн къ в^чпому народу. Въ объяснешс мотвовь 
враяслы входили -^лемеиты рс'лиг1оа1гые, юриднчесше, 
нац1с>лал ыше, уко11омцческ1о, расовые и т. д., н т. д. 
Не йыдо однако обращено вниманЫ на одн.у черту въ каждой 
иаъ атпхъ причинъ: является-ли 1а1жлая пзъ указанныхъ 
категорИ! по отяошеп11о къ евреямъ прпстымъ мотлвомъ 
чвлов1>ческоП враясды, плп |;валп(1)НЦ11рова1!пымъ, т. е. 
заключающимъ въ себ-Ь еще особый плюсъ, им-ЬющШ 
я-Ьсто только въ отношешн къ евреямъ. Мы знаемъ, 
что вр)икда существовала между вс4.И1Г пародами, и что 
и теперь нац1онал1,ную пепр1я;11П) пало ирнунать безспор- 
нымъ психологпческнмъ фактомь. И во время суще- 
ствованЬ! евреПскаго государства лрупе народы отно- 
сились къ евреямъ враждебно, по ту ли же простую 
пашопальпум вражду' мы па13л1!1элаемъ и въ течентп всего 
иер1ода раэо1Ьяп1я, т. е. такую ди же иацюна^чьную не- 
прЫ.чнь, какую, напр., франц.уаы питаютъ къ англича- 
памъ II т. п.У То же самое и въ области релнг1озиоЯ. Разв*!! 
религ1озцая вражда къ евреямъ тождественна съ враж- 
дою, напр., къ мусул1.маиству и буддизму? Да-ч^е, одно 
вре.чл 11]1ед110лпга,1и, что «]>ажда къ евреямъ является 
продуктомъ пхъ юридичсскаго положены, ихъ неравно- 
11|>ав1н, но не стало ли въ наше время очсвиднымъ, что 
устранеи1е правовыхъ ограничений вовсе не ослаб/1Ясть 
зто(1 вражды? Заг^.мъ особенно серьеакое ;шачете при- 
писывя-пп экономпческииъ пртппам7>. Нъ средн1в в*ка 
евреямъ не было мЬста среди замкпутыхъ корпоращй 
феодальнаго к цехового стоя. Исчезли цехи и феода- 
лизмъ; перерас11ред'Ёлев1е экономичсскихъ классовъ и 
группъ и:^м1\Е1ялось н'Ксколько разъ за посл'Ьдше вЬка, 
а евр**и все ище по м{)гутъ занять аакопнаго м'Ьсга среди 
евроиеЯскихъ обп1;ественлыхъ шхассовъ. Ио почему? Не 
ясно ли, что окономнческЫ огно1пеп1я являются не при- 
чиною, а Е1осч"Ьдств1емъ враяиы! Евреи— ислсолательные 
кошсуррспты въ экономической жизни только потому, 
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что опи евреи. Огь тггь. гд11 можно, извлекаютъ пользу, 
по II тогда они неиависхны. Ни въ какой связи съ т'Ьм'ь 
или игшмъ строемъ экоиомической жизии— цехово-фео- 
дальпымъ, зеш1ед'Ь.и1> чески мъ, меркантильнымъ, ииду- 
стр1альнымъ, капита.1нст11Чоскнмъ и т. д., Ш1 въ клкой 
связи съ ними вражда къ евреяхгь не находится. Эко- 
номическ!л отношения м'Ьвялпсь непрерывно, а врая;да 
къ евреямъ оставадаст. неи^^м'Ьпноы. Паконоцъ шаткость 
ис'Ьхъ этихъ ирнчпнъ ви^вгиа къ ишуын новыП и по- 
сгЬднШ аргументъ. это— расовая антипатия, атавистиче- 
ская В1)ажда арШца къ семиту. Опровергать »тотъ ар- 
гументъ н'Ьтъ собствеано никакой надобности: д-Ьлен'ю 
пародовъ на арШцевъ и семнтовъ — не бол'Ье, какъ фи- 
лологическая гипотеза; никогда арШцевъ п семитовъ, 
какъ 2-хъ осойыхъ дародвостеП, не существовало, да 
къ тому не одни евреи принадлежать по языку къ се- 
митической в-Ьтал. Нъ огаошев1И арабовъ н'Ьтъ анти- 
семитизма. Если всЬ эти причини, однако, не даюгь до- 
статочнаго объясЕен1я вражды народовъ къ евреямъ, 
если во всЬхъ иричинахъ, вмЬст1Ь ваятыхъ, и въ каж- 
доП въ отд'Ьльностя скрывается еще особыИ спеиифическШ 
ЛАЮСЬ, то въ чемъ же онъ захиючается? 

Въ самомъ д-Ьл^Ь, вся совокупность сложиыхъ взаим- 
ныхъ отпошеп1Ц сврссвъ и народовъ, среди которыхь 
евреи живуп! въ тсченштисячел'Ьт111, може1Ъ быть фор- 
мулирована однимъ краткимъ положен1емъ; всегда и 
везд-Ь евреи чуде»*, прпшельцы, нежеланные гости, хотя 
бы время поселет'я ихъ въ стран1\ скрывалось В1, глубо- 
кое древпости. М самъ еврейскШ цародъ въ гсче1пи 
среднихъ в-Л^ковъ не могъ не чувствовать себя чужцмь 
въ страиахъ своего изгнаиЫ. н-ь голус-Ь. Въ тоыъ-то и 
весь безIIред1^:IьныIг т]1агизмъ положены евроПскаго на-' 
110да, что онъ не переставалъ быть и считаться чулагмъ, 
ппородвымъ т1и1омъ, не способптлмъ ассплтилнроваться 
съ м-Нстпымм этпогра<1)пческимп здемептамп и окоича- 
тельпо раствортъся въ господству ющеН въ страа14 на- 
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1иональноП сред-Ь! *). Н|тгд-Ь евреи, какъ суЛъсктъ граж- 
даяскихъ и политичсч'кнхъ правь, не ставятся на[*авн'Ь 
съ коренными жителями. Они пли лпшь терп1гмы, какъ 
чужю. или Д0ЛЖ1ГЫ Спгтъ эыапсипированы, какъ существа 
по саноП ири]:>ол1^ сволГТ пополцоправпгля. Отиошоте къ 
еврся.чъ, какь кь чужимь, раз1штся огь отцошвепя къ 
иностранцамъ по современному меж луна! юлному праву. 
По существующему нын-Ь началу взаимности между го- 
сударствамк иностранецъ, яа ма-пымн пек.1ючен1ямн, 
пользуется всей полнотой граждагтскихъ ттравъ; ограпп- 
1еп1я ВТ! области обществс1гаых11 и полятппескихъ прав-ь 
пе сушсствеины для иностранца, осуществляющаго эпт 
права В1. своемъ отечеств*. Евреи же продолжаютъ 
считаться чужими, иностранцами вт. томъ смысл'Ь, В1. 
какомъ уто слово понималось въ древности, когда 
иностранецъ, пока не находилъ себ-Ь патрона въ лиц* 
кого лпПо илъ нолноправныхъ гражданъ, былъ какъ бы 
вн11 закона. Топпо тякже евреп для осуществления про- 
стыхъ естественныхъ аравъ человЬка нуждаются въ спе- 
гиальиоП аащигЬ закона. Все, что буквой ааконп не раэр1Ь- 
тено спец1*иьно снрсямъ, считается для пнхъ воспре- 
щеннымъ. ООщаго права для св]КН!въ, какъ д.чя чужих1>, 
не существуегь; они пользуются защитой специально о 
нихъ и для пихъ издаопмхъ лаконопъ. Такое отношепт 
къ сврсямъ иародовъ — хоэяьвъ странн паблп^дается пе- 
изм'Ьшго во весь перюдъ разсЬяшя, 

Д'ЫЮтвительно, лишь пока политическая оргаиизаши 
въ Зап. Европ-Ь, начиная съ У в. ■*), находш'ся въ т*- 
реходяомъ состояшн, присутствие ев]>еввъ, какъ чужого 



^ Л- Пиискерь. ,Ац1о*'тапс1раио11. Ма1шп11' ап авто Зкаш- 

ГОвВВеПОЯЖЧ! УОП о!П(ЧП 1Ч1851М1;Ь1*П ^и(^^'^п''. (1^Ь2). 

*•) Иъ самой Римской Импер1И евреи до иалвн1й споего го- 
судорстаа пврвоиачальао устршшаютсн на обтемъ о«новап1н. 
Впосл1'.дств1И откогаешя къ «ироямь нмператорскоП власти 
м11НЯЛИСьподъ вл1яи1емъ раяныхъ политнческихъ соображоиШ: 
съ еиренми боролись, как1> съ ооюющеП стороной, позже, кцеъ 
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элемента, не вьгаываегь особоП вепрхяанопноП 1шакц1и. 
Въ течетп 5— б-ти в-Ьконъ, среди нлсту пившая поел* 
тгаден!я Зап. Римской 11мпер1п к появления повыхъ вар- 
варскихъ народов1> полнтичсскаго хаоса, евреи, какъ 
лаибол-Ьс культурная часть иасе-юиЫ, уанимиютъ срав- 
нительно блй1'Оср1ятнос иоложетс. Ошс являются торго- 
иглмн посрелЕиткамп ?|1ежлу Востокомь и 13а11ал1»1Ъ. руко- 
водителями обширной мирекоН и караваиноП торгов.чи, 
зянлмлкися ромеслямп и аеилел*Ьл1емъ (папр., въ с*Ьв. 
Иппати п па 1Г)гЬ Франции). Раппымъ пбраадмъ въ ряд-Ь 
завоевагельныхьиэфомернихъгосударств'косиованншсъ 
&рабам1г, евреп, какъ наибол'Ье трудолюбивая и прод- 
11р111мчивая часть насслсшя, пр1обрЬтаю'гь огромное эко- 
номическое зиачен1с. К^ша ли, однако, можно сомневаться 
въ томъ, что мирное сожительство арабовъ съ евреями 
не закончилось бы также, какъ напр., совм'Ьстпое жя- 
тельство христ{апъ съ евреями па юг-Ь Францш иъ XI 
в, если бы оно пролол:колось до юй поры, когда осло- 
жнившаяся соц1цльно-у коном 1 14 еския жнапь выдвинула 
бы ра;злкЧ1е между гЬмл, кто очиталъ себя хоаяевами 
страны и тЬми. кто продолжа^ть оставаться ирншельцамп. 
Арабы, однако, не вырабатываютъ въ своихъ государ- 
ствахъ твердой со1иальао-паллтцческой системы; разроз- 
вешше алем(М1ТЬ1 не сплачиваются и не преобразуются 
въ крупный и сплышП нац1о11альдо-иолнтнческ1П орга- 
низмъ, который мо1'ъ бы выдержать натлскъ молодыхъ 
христ1анскихъ пародовпэ. 

Роковая черта нсторшюской судьбы евресвъ въ пе- 
р10дъ разс'Ьян1я заключается въ томъ, что не смотря на 



оъ МЯТвКинками Гпри амвератор-Ь Ллр^авЬ); зат-Ьмъ овреПскШ 
призолнтнзмъ капался оппсиымъ государственной яаыческоП 
р<)дп1Г1н {прссл15доваН1я Доииц1аиа>, пояже — государственно Л 
христ1ааскоП рвлипа, но въ общемъ въ космополитический 
розаоилемоиной Римской Нмаер1д евреи находились на поло- 
Ж0Й1И другихъ иокоренныхъ народовь (У118в]81е1п и. Шв^ег. 
„ОезсН. (1. ^и(^еI^ И! Кош", I. стр. 1—35). 



то, что 8ъ долгие вЬка сво>иъ ст|>анствШ ямъ ирнхи- 
дплось поселятьсл въ страыахъ, гд-Ь м'Ьстнос наседсн1е 
Лило с|>авн11тсльно рЬлко н гд* вг было твсрдаго полп- 
тическаго порядка, не в:)нрал на ато, евр*'ямъ никогда ве 
арнходнло въ голову попытатьсл стать хоаяеш1НИ какого 
либо уголка, куда ]{хъ 9аГ)росила судьба. И воть по иЪрЬ 
того какъ въ ^и. Кароп!!, начиная съ X в., упрочиваегся 
политическая система, утверждаются иовия фео.щтьпыя 
государства, замыкаются цсховыя кориирац|М, возиикаютъ 
торговые городск1е союзы, — оврсевъ,какъ вк-ЬшиШ, чужой 
злементь, начинаютъ выгЬсиять '^) ыао всЬхъ оГ>ласт«)а 
про извод нтельнаго труда: сначала аемлед^чьческаго я 
ремрсленнаго, а загЬм ь изо вс-Ьхъ отраслей торговой д-Ья- 
тельности, кром'Ь ростовщичества, мелочно» торговли 
д торговли старымъ платьемъ. Въ силу каноничсскаго 
закона, воспрещавшаго христ^анаиъ давать деньги въ 
росп>, ро<:товпшч1ХТйо навязывается сврсяшъ, какъ за- 
нят1е обязательное, дававшее еврею право иа жи- 
тельство т. данпоиъ городЬ. Иногда евреямъ прихо- 
дилось фиктивно заниматься ростов1101чествомъ. чтобы не 
быть изгнаииымл изъ страны, гд1> они жили уже въ те- 
чсти сотенъ л^тъ. 

Гонимые на ^^пад-Ь, евреи подвигаются на Востокъ 
въ страны, гдЬ еще не аяверпшшпШся соцЫдьно-по- 
литичесюи порядокъ даетъ м1^сто повымъ обществеи- 
нымъ алеиентамъ. Наряду сь крестьянствомъ, круп- 
поП и мелкоП землевлад-Ьльческой шляхтоП н луховен- 
ствомъ, городрк1е торгово-ремсслепиые 1сласси въ Х1[| — 
XV вв. находятся въ Польш1^ и Литв* еще въ зачаточ- 



•) Въ йЛычноыъ прелстпплепЫ уху;1П1ен!в положрп1Я еврее! 
<гь X по XIV' п, с1И1-п411Д<»тсл съ разными пп1>тп11ми фактами: 
съ крестоиыни п'иолими, уси.тлпсм'ь като.'пщиамп, черной 
смертью; иа сонимъ д1>л11 причины. |гь «"ИЛу которыкъ палоав- 
лыя историчрскЬ» и1)Л<;и1п сглфопожлались преслт.ллвашомъ 
ввреевъ, лежаТ1>, кпкъ индмп чдьс!» горйвдо глуйжс 
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ноиъ состояти. Казалось, зд-Ьсь евреямъ удастся запол- 
нить ц'ЬлнЙ отсутствуслцШ о()ществениый хстгассъ. Правда» 
въ силу общпхъ поллтпческнх!» условШ, евреи устра- 
пвйются въ Польш-Ь и Литв-Ё на чаггномъ прав-Ь: ря- 
домъ ОТДЕЛЬНЫХ!, граиотъ и договоровъ съ польско- 
литовскими фсолальыымк влад'Ьльцамп и королями раз- 
НШ1 груггаы свреввъ обеапечпваю'гь себ'Ь торговын права 
и обиртное самоуп1твлеп1ь'. Однако п 110сл11 5-ти-в'Ь- 
ковой совм-ЬстноП съ нолжшми жизни евреямъ не 
удалось войти въ составь польско-литовскаго государ- 
ства въ качеств'Ь ]1авнппр;»впяго политическаго сослов1Я. 
((граждпя рядомъ прнвилегШ торгово - промышленную 
д-ЬятельЕосгь евреевъ, предоставляя ттмъ организоваться 
въ вид^Ь эамкнутоП самоуправляющейся общнпы, польско- 
лигопскос государство продолжаетъ смотр'Ьть на евреев-ь. 
какъ па нносгранцевъ. Скоплен1е евреев-ь въ Польш-Ь и 
Лнтв'Ь пм11ло роковое, въ иоложнтсл1.1ГОмъ и отрица- 
тельномъ смысл'Ь, вл1ян1е па историческую судьбу еврей- 
скаго народа. Съ одной сторопы, полы'ко-лнтовскШ по- 
лнтнческШ строи консервировалъ среднев'Ьковое еврей- 
ство съ его кагильыои оргипизашеП, 01'р'Ьзаиаог;тыо огь 
аросв'Ьтительныхъ вн'Ьпшнхл» теченШ и безграннчиымъ 
господствомъ талмудической системы; съ другой — пос^гЬ 
пресл'Ьдовав1П эпохи крестовыхъ походовъ и черной 
смерти (XI — XIV в.) евреи въ Польш* п Литв^Ь наиглн 
уб'Ьжище, гд-Ь они были избавлены огь полнаго истребле- 
ния. Есои еврейстй народъ, просуществовавъ 2'/1 тысяче- 
л-Ьт1я въ твердомъ упован1и на осушествлете своего 
нащональнаго идеала, получнлъ, во иаб'Ьжаш!* смерти, 
возможиосгь влачить тусклую, с-Ьрую жиавь — опъатимъ 
обязанъ польско-литовскому государству. Однако ни- 
гд-Ь и никогда улствеыныП уровень жизни еврейскаго 
народа не падалъ такъ ннако, какъ зд-Ьсь въ течвши 
Х\'1, ХУЛ и ХУШ вв. Нацюнальнан жизвь выранш.-1ась 
въ уродлнвомъ кагальномь устроПствЬ, въ культивнро- 
вави! талмудической схоластики и увлеченш мистикой 
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то. что въ долгие в11ка оволхъ странсти!^ имъ прих< 
лилось поселяться въ страиахь, гдЬ мЬсгиоо иасслешб^ 
было сравнительно рЬдко и гд'Ь не было твсрдаго иоли- 
тнческало порядка, но взирая на зто. свреямъ никогда не 
прнходн-чо въ голову попытаться стать хо:1яевами какого 
либо уголка, куда игь забросила судьба. И воть по &гЬр'Ь 
того какъ въ Зап. Квроп'Ь, начиная съ X в., упрочивается 
политическая оистоми, утаерждаютсл новый феолальыыя_; 
государства, ;шмык«ются цеховыя корпурацш, возникают 
тор10вые городск1е союзы, — евреелъ.какъвв'ЬшЕт^чужий 
элемен'гь, пачинають выт'Ьснять *) иуо вс-Ьхъ оПластей 
проиаводите,11ьнаго груда: сначала землед1^ль^^еска^"о и 
ремеслеянаго, а зат-Ьмъ пзо всЬхъ отраслей торговой д-Ья- 
тельностп, кром'Ь ростовщичества, мелочной торговли 
и торговли отаримъ илахьогь. Въ силу канопическаго 
закона, воспрещавшаго христ1анамъ давать деньги въ 
роотъ, ростовщичество навязывается свреямъ, какъ за- 
нятое обязательное, дававшее еврею право на жи- 
тельство въ данномъ город-Ь. Иногда евреямъ п|>ихо- 
лилось фиктивно заниматься ростовш;^чествомъ, чтобы не 
быть изгнанными изъ страны, гл* они жили уже въ те- 
чсшн еотенъ л'Ьгь. 

Гонимые на Уаиад-Ь^ евреи подвигаются на Востокъ 
въ страны, гд'Ь еще не аавершившШся соц1альио-по- 
литпческШ порядокъ даегь м'Ьсто повымъ общсетвен- 
нымъ элементамъ. Наряд}' съ крестьянствомь, круп- 
ной и мелкой землевлад*льческой шляхтой и луховед- 
ствомъ, городск10 торгово-ремеслрнные классы въ ХП1 — 
Х\' вв. находятся въ Иольш'Ь и Литв-Ь еще въ зачаточ- 



*] Въ обьггаомъ представлеши ухудтете полозкешя евреевтэ 
*ъ X по ХЕУ в. свяуывпотся съ разиыми вн-Ьшиммн фактами: 
съ крестооыып походами, ус11ле1[1емъ католицизма, черноП 
гыертыо; на самомъ дЬл^ причины, въ силу которыхъ пауиан- 
ныя иеторичесшя явлеиш соировождались пресл11ловат11омъ 
евреевъ. лежать, какъ видно ЗД-Ьсь, гораздо глубже. 
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номъ соотояти. Казалось. зд1Ьсъ евреюдъ удастся запол- 
нить цЪлыП отсутствувлцШ обществе ншл» классъ. Правда, 
БЪ сияу общихъ политнческкхъ условШ, евреи устра- 
иваются въ Польш-Ь п Лптв'Ь на частпомъ 1Т1жв'Ь: ря- 
домъ отд-Ьльныхъ грамотъ и договоровъ сь польско- 
литовскими ((зеолальнымп влад'Ьльцамп п королями 1»аз- 
ныя группы еврсевъ обезнечиваюгъ себ'Ь торговыя права 
и о<)щинное самоуправление. Однако п поел* л-тп-в-Ь- 
ковой (10вм1\стноП ст* поляками жизни евреямъ пе 
удалось воПтп въ составъ польско-лптовскаго государ- 
ства въ качеств'^ равпоправнаго полнтическаго сословия. 
Ограяиая рядомъ привнлепМ торгово-проиышлевную 
д1>ятельяость евреевъ, тг].) ел оставляя пмъ организоваться 
въ вид'Ь замкнутой самоуггравляющеПся общины, иольско- 
литовское государство продолжаетъ снотр'Ьть на евреевъ, 
какъ па инострагщевъ. Скоплен[е евреевъ въ Польш'Ь и 
Литв* нм-бло роковое, въ положительно мъ н отрица- 
тельиомъ смысл'Ь, вл1ян!е ва исторпчесжую судьбу еврей- 
скиго парода. Съ одной стороаы, полъско-лиговскШ по- 
литически строй коыссрвнровалъ среднев'Ьковое еврей- 
ство съ его кагальной орпшиза1ией. отр-Ьзаин остью отъ 
просвЪтптельныхъ вн^лпнихъ теченхй и безгрйничнымъ 
господствомъ талмудическпП системы; съ другой — посл-Ь 
пресл'Ьдовав1й эпохи крестовыхъ походовъ п черной 
смерти (Х1^Х1\'' в.) евреи въ Польш'Ь и Лптв'Ь пашли 
уб-Ьжище, гд* оип были избавлены оть полнаго нстробле- 
П1Я. Если еврейскШ народъ, просуществовавъ 2 '/в тысяче- 
лЬт1Я въ твкрдомъ упован1и ва осушествлен1е своего 
нащональна1'о идеала, пачучпл'ь, во изб'Ьжаше счерти, 
возможность влачить тусклую, сЬруп жизнь — онъ этимъ 
обяаанъ польско-литовскому государству. Однако нн- 
гд* и никогда умственный уровень жизни еврейС1;аго 
народа не иадалъ такъ пичко, какъ зд'Ьсь въ течоши 
XVI, XVII и XVШ вв. Нашональоая жизнь вира5каласъ 
въ уролливомъ кагальномъ устроСствЬ. иъ культивиро- 
вании халмуд1Нческой схоластики и увлеченш мистикой 
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Вг концЬ XVIII в. новия спободныя в*яп1я въ ум- 
ственной и политнчускоП жиани Зап. Квропы сг^гщаются 
т. грозный илтмсш. иробнвпшгося па просторъ крита- 
ческасо умп. На ГропскоП площади Парижа, среди по- 
токов'1> К(КИ1Н, провозглашаются намала свободы, равеп- 
стеа и (^|»атства всЬхъ людей. Въ мсдовом1> м^сяц*, ко- 
торнп пршлнугть Логпня свободы, пе заОгпъ п иесча- 
ст1И|1П, (Л-псржинпыП всЪми, народъ. Великая, въ то время, 
1||рнпц,\;«'1«ш пагия ларуеть Г])аи;данск1Я права еврслыъ 
(мнн'П гтрапы. Мало того, иаходнтся и ген1алыплП иолко- 
иолец!.. •'•срупи*!, ''удто, ии себя задачу навявать всей 
КиропЬ 11слик1я 1тча.1а революц1н. 1кюлу, гд'Ь является 
поЛ-Кчстюное ()|рат1уаскоо войско, евреи преврашаиугся 
||-|> 11о.'П1<»пр1птыхъ гражданъ. Мезкд,у прочнмъ, велнкШ 
корсикипоцг., Н1'1гЬж('пчю котораго равнялось его геш- 
йльнистн, жестоко посм-Ьялся надъ свреПскнмъ народомъ- 
11ргд'|. пп1Д((Н С. Жипъ д'Лрка въ Пместин-Ь, Наполеонъ 
'П" еиоему '>Л1Л(ио1Н'П111> оЛратился съ ирокламащей къ 
пмпгтпискнмъ инреямъ. въ которой онъ приглашаеть 
гЦХъ 1101И'Т11Т(. .11) пгиобиждепк» своей родппы п об-Ьщаетъ 
'йМ'ь тянтпноиить 1М1р(Ч1ское государство *). Тому, кто 
1Н1<)елЬдет|»1и ри.1даппл ь въ Каруп-Ь короны, быть можегь, 
11)11тм;1ег. ю. 11а.ич1ип1\ потомки Маккавеевъ. Прпзывъ 
1Лп11«.'1еини к и п^рпи ниищ^ъ евреев, жпвиииъ въ то 
Ц{н)мм III. Пижч'тшп., про;туч11.ть. какъ гласъ нсторн- 
Ч(»('К»11 Пкмошмы, |[Н1;ъ 01Ч(М1цеп»е аа миогов1>ковую ра^ 
Ату пптдеП ипролв, уЛнпаоши.чл, нъ немъздоровыя ш>- 
дит11'|И1к||| г||и«млги1|1 и иипрамлявшитъ въ Палестнау 
ЛИШЬ жмкшъ 111<|(|-1оимро|г|> халуки. 

Ма-чо пи милу ш. коицЬ Х\-111 п. н цачал-Ь XIX в. 
цроеиЬт1тм1.И011 ииинеШо нроинкае1ъ и въ мрачное 
свройскш' гетго; нирождниигл иопыя т^иц-нЫ ц щ» евреа- 
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т-Ьмъ, в'Ьдь, выяснетс нропсхождсшя батЬзни — зт1олог1Я 
бол'Ьани — чрезвычайно лпжна для правачьноП постановки 
Д1ап10зв и метода лечешя. Палест1шо-месс1аиск1я стре- 
мле1!1я П1>едгтавляготся г. Кулишеру лить въ вид-й „ми- 
стическпхъ бредней", которыя сами не могутъ быть прп- 
»швой двшкешО, а являются лишь посл11Дств1емъ, но 
чего имеяно— пвторъ не выяснясгь. Д;\!>ло, однако, объ- 
ясняется гораздо проще. Я думаю, что, называя тоску 
по Палестнн'Ь ^мистическими бреднями**, г. Кулишеръ 
привялъ форму двяжен1я за его сущность. Д*йс.твитель- 
по, въ течее111 многихъ в'Ьковъ тоскп по Палестнн'Ь, 
благодаря поштя^ешю уыстнеппаго уровня парода мортвя- 
]цею схоластикою та.т1мулнэма, выражалась въ мастиче- 
скяхъформахъ.НепрерывЕыП рядъ ляссмесс1апскигь двн- 
жен](1, ч'Ьмъ лал-Ьс нрнииыавшихъ все бол-Ьс <()автаоти- 
чсскн-мистическШ характсръ, свид-Ьтельствуеть, съ одной 
стороны, о живучести палестинской идеи, а еъ другой — 
о помрачений въ народ-Ь здраваго историческаго смысла, 
объ отсутств1п Н0ИНМЯН1Я хода нсторичоскнхъ событШ н 
оредстБЪ къ достнжеп1ю социально - политическнхъ за- 
дич'ь. Нужно проникнуть въ мрачные тайники народной 
души, иодавлеиной свиимъ иоаорным!» существовшнемъ 
к доведеиной до К1>айнихъ цред-Ьловъ отчаянЫ, Ч1ч>бы 
понять дикое иесс1анское изстуилен1е саббапандевъ въ 
ХУП в, и нравственныя извращен1Я франкнстовъ въ 
XVIII в. Мы знаемъ, что голодные доходятъ до бреда и 
галлюципац]». ЕвреПскШ нарсдъ в-Ьковымъ голодомъ, 
жаясдою цаи1опальпйго существован1я доводенъ былъ 
до тяжкой психической бол-Ьзпп. которую наши исто- 
рики, НС дань себ-Ь труда выяснить ея внутренней при- 
чины, сурово осудили. Мало того, какъ ча(_'то бываегь 
въ такихъ случаяхъ, просвЪщенные врачи прпаиалн 
еврейскШ народъ въ .этомъ отиошстн псизле^шнымъ 
мап1акомъ, а само стрем-пон1е въ Палестину пе 
ровою реа-плюю потребность», а „мистичес1;ныи вр? 
шши". . ' .1 
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приведшему К1| создан1ю новой нЬмецкоП .иауки о 

евреПств***. Въ »той наук'Ь евреямъ пришлось отчасти 

идти по стЬдамъ протч^стантскихъ богоолововъ. Ока- 

аалось, что въ области биЛлоПскпП .чкэе1"етики н изс-тЬ- 

доваа1я бкблсПскаго пер1ода нсторш п^^мцы опередили 

еиреевъ. Т])уди ц-Ьмецкихъ бо1-ослововь и исторшсовъ 

0К1ша.111 огромное в.'пя]11е па исяорнческое мышлеи1е 

еи1)е»скпхъ иусдЬдователеП. Вь этой н-ЬмсцкоП «лаук^Ь 

о евреПствЪ», во 1-хъ, главпмЛ интересъ сосрсдоточл- 

впетея на юдапзм-Ь. 1:акт. рел1!г1озпоП систем'Ь, евреи 

же. какь народъ,аан11ма11П-г. зд11сь второстепенное м^сто, 

и. во Й-хъ, прообладлегь аптнкварно-археологическое иа- 

11р11ВД(^пи': паука оиргПства у11оло5ляет<'я египтолопи, 

1ит11р1олс»|1п, т. е. ис^x^р^I^ мертцаго парода. Т'Ьмъ не 

мен'Ьо 11еЛ1>и>( пс 11р1ишать огромнмхъ цас-лу!^) за выдаю- 

ииошся предстанптолямн отого пиучнаго течен1я (Цунцъ. 

ГеПгоръ, <1 (Френкель и Д}>.), по.'!оживи111ми фундаментъ 

11отор11К(>-(;ритпч(ч*каги инучен1Я евреПскпхъ литератл)- 

иихъ памятипковъ. 

Н*Ы1Т11{»111('и1|т жпшлсъ ои|м'от> т'рюда разсЬявйя въ 
1*то лрпмл <11<Ч'Мул11ру<^тся пшгке, как-ь отголт'окъ бого- 
слоискоП тиндотОи, топр!»! объ ооо5оП духовной мяссш 
опреПскшч) 1т|10дн •}. Но убК)кдеи1т мдсптовъ этой теорш 
еирои иь 11ир1п;1,'Ь ра^н'^мш!)! яил1лач*л везд-Ь носителями 
ионтлпеишлъ ;1Т11'|ег|тх'1> ип'ии'П! ««даж^ма 1Г проводнп- 
клмм |1ЛеМ1М1то1у?, гсу-ш-туры II оои1а.1Ы1аго прогресса 
ноиЛте, И 1П. 1ГГ0М1. :|И|(ЛК1Ч11п'Г('и нх1| историческая мис- 
с1я. Иъ СмИ'птящпП |)1П|1МК <>Ч1»ми филос«)^11П еврейскоП 
И1'Т11р111 В1| дух1» доктрти! 06Ч1 осоЛоП миспп евреОска1-о 
парила и]Н1Л(1Т1111леиа ш. сжатомг. (И1ерк-К Джемса Дарм- 



•) ХрЖ1Т1|111(1К1Р ИПТИрМИИ. И|)>*'И1П1т)1ТП((ШМ1у\011(1уЮМНСС1» 

(Ч1|||'Пт(11П1 1тр'1Л11| > тпршлинп., чти чки ппк^шчиласьвъ ста- 
1)С1ипиЬТ1И1М1< ги'и1оЛ'1*. ИишрмП и Пыл1. 1111Л1'1ач№итус1>.вой сту- 
поньк) длн 11(т1111п11Ь'1МиЙ ио'Гир!!) сам. 1114)1111 «Н1й1о1гс (1и рецр1е 



— 39 — 



чтоПъ вообразшъ себя въ цоложен1н этоП неумирающеП 
агон1П, а еврей родптгя въ поП п лля нея. Стнгматп- 
зироваивый, опъ является на св-Ьтб, стнгматпаировапныП, 
агонизиру^тъ въ мьизни п сткгматпзированпъгп же ум1т- 
раетъ. Ши, лучше ска^зать, це умирасгь, а як:ттъ себи 
н по смерти Оезсрочно сттматизироианвыыъ въ лиц* 
своихъ л*теП и прнсныхъ. Н'Ьтъ выхода изъ кипящей 
(;мпли, н'Ьгт> ттьпсъ перспектнвъ, кром'Ь зубовнаго скре- 
жета. Что Ш овреП ни предпринял:!,, опъ всегда остается 
стнгматтЕзнрованннмъ. Д'Ьлаотсл опъ христ1а11шюмъ — оеъ 
выкресгь; остается при 1уд^'Пств'Ь— 01гь пёсъ смердя- 
щ1й. Можно ли представить себЪ мучительство бол^е 
Йезумаое и безсов-Ьсткое?" '*) 

Потрясающ1Е1 грагпгшъ утой страшной, достойной 
кисти Данте, картины знамепитаго сатирика стаяегь еще 
6езпред'Ь.те1гЬй, если мы вспомнпмъ, что состояше не- 
умирающей агоши характер изустъ не только вн'Ьшдее 
положеше евреПскаго народа, по и внутрснн!й шръ 
народной дути, М1р'Ь его в'Ьровап](1 н надеждъ, о ко- 
торых'ь нашъ сатирикъ нв могъ анать. Не представлялъ 
себ-Ь Сгштцковъ и того, что должны псиитывать тЬ 
слои еврейскаго шгрода, которые, не смотря на глухую 
стЬну, отд11Ляющую ихъ огъ европеЯскихъ народовъ, 
вс^мь сердцемъ и д>'шою иривязывалнсь къ страиамъ 
свонхь поселенШ, яа который они не могли не смотр-йть, 
какъ на свою естественную родину. Ь-Ьдь рядоыъ съ 
наи1оиа,'гьиымъ чувствомъ въ евре'Ь не переставало 
Оитьсл сердце о^»1иече.пов11ка! Неужели папраспо, или 
преждевременно, евреи, убивал въ себ-Ь иац1она.<1ьпыя 
чувства, нска.'и[ защиты въ „забытыхъ словахъ" — въ 
справедливости и братств'Ь вс-Ьхъ людей! 

Много труда положено па выяспен1е иричинъ вражды 
къ евреяю! всЬхъ друпгхъ народовъ. „Много умовъ би- 
лось въ мз-кахъ" надъ разр*шев1емъ „ирок-пятаго" еврей- 



•) Салтыковъ, „Недокон1ввиыя бео/Ьды", 1Й1&, стр. Х2б. 
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пстч» иогфлся ^1нли указлп» сотни пргппвъ этоП ив- 
илиигти 111. нЪ'шому Нйролу. Вь оЛъясногйс МОПШОВЬ 
|»|1л«11и ЬХ1»Д11.1И 1*.11'лоигы ролиг1о911ые, юридичесие, 
)т1)1<И|и.|||>Г1и1*, »ко|1ом11чоск1о, расовые н т. д., и т. д. 
11<1Л|4лцол11п1№о'>|т1Ццно1и1ПМ[111Ы на одну черту въкаждоП 
ть имиь 11|||1'|111гь: япллгтоя-ли каждая ииь указанпыгь 
1(АТ<1|-п{)|[1 III) отнопкш!»» къ сврелмъ простмъ мотгтвоыъ 
ЧвлииЬ>1*'ги1>П пражли. и.ш кигишфпцпропаппьшъ, т. е. 
НАЛДШ'тинцим). иь еоЛЬ гчцг 1)1:об14П плюш., пм-ЬющШ 
и'Ь1'ти то и.ко 11Ъ ит11ои1С1|1и 1сь евреямъ. Мы гоаеыъ, 
•т^ (цтжла супим пшцилй между всЬии иародами, и что 
II Ткппрк ИйцЬ'Ип.'И.иун) 111Ч1р1)1;|111. паю |]|>11инать безспор- 
1111М|< 1|гихп,|1)| и'11ч>|(11М1> фнктоиъ. 11 во в|ч*мл суще- 
|\1'||<им1(|1'1 1Ч|ри||1'кл1ч> госуддрстви друпе народы отно- 
сились къ опррям). иршк 1сС||Ик, но ту ли же прост1/ю 
1ИиИ><11а.|||.му«11 и|т)1( 1> ми 11Ш'»,1»даомъ и пъ теченш всего 
М11|)|||ди рииоктИи, г, г. тпкуш ли же нашональную не- 
ир1м*»И1., кинут, напр., фрат1у;«ы пптаютъ къ англича- 
ИйМ1| и I 11 ? Ти же снмо» и вь о(1л«('Т11 [кмипозноп. Разв^ 
рилш-имиаи прншдп к»1 опрпдмъ тйждественпа съ враж- 
тт, И(«11|>, Н1| м,\с> п.матгну и Лулитму? Д&л^ одцо 
и|н1Ми ирпдио нн«.||и, чп> и)мя(ла къ овреяиъ является 

Пр«)'1\МИ1М|) П11| ШрИаИМООКАСи ИПЛ01К0В1а, ПХЪ Нт>раВ80- 

Праии). ПК 110 «'1Ч1Л11 ЛИ иь каин* |11ц^\1н очовадныиъ, ято 
у1<граис|Иг прп1иМ1ЫЧ11 1И-р1птмс||1м т^нс* вр осаяАяяггъ 
*гГ11|1 п|1)ии 11.)'>' 11н|||Мь 11«иа1^|ми« ссригчщог ав&чсв!» щш- 
тич4М№И1 »)\иш)мичт'|«им|1 мричиппчк 11ъ срелшев1)К« 
«троими ис лы (И мЫ^т ор1ми аимкцуписъ 1М|1т|мшВ 
<)||>и ишатп^ и 1|о\<м)<1И1 |>н\и и1^чпл1н цьхм в ф««а*- 
ик^мк |11ЧнЧ«*««'ир)М1М»н1(« )>№ии1Мич1Ч'ки\ъ кмс<««ъ ж 
14\>ти. .. ^ди^с жквя. 

•II' ■■ '^-^х^лЬ .- .'■■■ '■•■■-,' * ичч 
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что ОЕП евреи. Отъ пихъ, гд^ можно, пзвлекаютъ ио.аьау, 
но и тогда они ненавистЕш. Ни ъъ какой связи съ т^Ьмъ 
или иннмъ строемъ экономической жизни — цехово-фео- 
дальиымъ^ землед'1^т1ьческимъ, мсркаитнльнымъ, инду- 
стр1альнымъ, капнта^шстнческимъ к т. д., ни въ какой 
связи съ ними вражда къ евреямъ не находится. Эко- 
пояпчесюя отпошешя менялись непрерывно, а вра^кда 
!;ъ 1.*вррямъ оставалась неизм1>аною, Наконецъ шаткость 
ве-Ьхъ этихъ прЕгщщъ вшша,т къ жизил новый п по- 
(.'Л'&дтй аргуменгь, это^расовая ант1шат1я, атавистиче- 
ская вра'-кда арШца къ семиту. Оиров1'ргать утотъ ар- 
гументъ н-Ьтъ собственно никакой надобности: д'Ьлен1е 
иародовъ на ар1йцсвъ и сеиитовъ — не Йол-Ье, какъ фи- 
лологическая гшютеза; никогда ар1йдевъ п семитовъ, 
какъ 2-хъ особыхъ народностей, не существовало, да 
къ тому не одни евреи принадлежать по языку къ се- 
митической в-^тви. Въ отвошев1и арабовъ п'Ьгь анти- 
семптнама. Если всЬ эти причины, однако, ие дак>'гь до- 
статочнаго объяснешя вражды народовъ къ евреямъ, 
если во всЬхъ ирнчинахъ, вм-ЬсгЬ ваятыхъ, и въ 1:аж- 
доП въ отд-Ьльности скрывается еи1е особый специфичеекШ 
21лтг, то ВЪ чемъ же онь заключается? 

Въ самомъ д'Ьл'Ь, вся совокупность сложиыхъвзапм- 
пыхъ огпошепШ евреевъ и иародовъ, среди которыхъ 
<'врси жнвугь въ теченштысячел'Ьт1й, можетъ быть фор- 
мулирована однимъ краткимъ положенк-мъ: всегда и 
везд-Ь евреи ч^жге, прнгпельцы, нежеланные гости, хотя 
Ои время поселен1я ихъ въ стран'Ь скрывалось въ глубо- 
кой древности. 11 самъ евреПск1й иародъ въ течении 
среднпхъ в'Ьковъ не могъ не чувствовать себя чуж^мь 
въ странахъ своего изгнан1я. въ голусЬ. Въ томъ-то и 
весь беапред-ЬльныЙ трагизмъ положеи1я еврсПскаго на- 
рода, что от> не переставалъ быть н считаться чужпмъ, 
1гаороднымъ т'Кломъ, не способнымъ ассимилироваться, 
съ м'Ьстпымп этнографическими .'элементами и оконча- 
тельно раствориться въ 1Ч)сподствующ<'й въ итран1> на- 
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"слоевь еврейскаго пароли весьма, однако, слабо отрази* 
лось на Ж1гань массы, которая, продолжая косн'Ьть въ 
нев-Ьжеств'Ь и ннщегЬ, могла лишь въ очень незначи- 
тельной степени воспользоваться (1лагпмп дароватгаой" 
эмапсипа1ип; пиойорогь, нропасп. между массой и выс^ 
шимп слолмл еврейскаго народа отаповилось все глубже. 
Для того, чтобы предоставленная евреяиъ на Запад-Ь 
юридическая сйо(5ода занят1й, м-Ьстожительства и пере- 
двпжен1Н могли :1нмЬтно повл1ять на поииш(*Н1е благо- 
состояния народа въ ц-Кло^гь, нужно было, чтобы въ т^ 
чети многяхъ дссятитЬт!^ евреи фактически могли 
развггоать свою хозяйствениун! д1'.ят*\т[>по1ггь въ едина-' 
ковыхъ уолов1яхъ со вс^ип другими гражданами, оди- 
наково со всЬми подчиняясь законаиъ экономической 
конкуретии. Вскор-Ь, однако, оказалось, чт(» конститу- 
цшнпня харти!, которымъ не соотв'Ьтствует'ь фактиче- 
ское соотношете силъ оСнцсствепныхъ классовъ, пре- 
вращаются въ мертвую букву. По м'ЬрЪ того какъ асси- 
миляхроппое течете расширялось и ц-Ьлые новые слои 
еврейскаго народа вступали въ ряды европейскаго об- 
щества, стало наростать двнжсн1с, направленное па этотъ 
рауъ иротивь оврсевъ, не какъ представителей иэв'Ьст- 
наго испов'Ьдаи1я, а 1И1къ членовъ особой нац1онадьностн 
или расы. Старая вражда къ евреямъ приняла новую 
оболочку, соотв-Ьтствовавшущ духу времени и стала 
про^галяться не въ сфер1^ полицейской, а въ экономи- 
ческой и обществепной жизни. И полной^) авпый йезигв 
еврей иоч^зствовалт. на себ-Ь гнетъ :^той вражды, уни* 
жавшей его нравствснио и гЬснившей его, гд-Ь было 
возможно, матер!альцо. 

Т* же основныя течсн1Я, что въ Западной Европ'Ь, 
мы встр'Ьчаемъ н въ русскомъ еврейств* *■) съ той лишь 

*1 Ради полноты ад'Ьсь можно еща указать па *;диннч11ыя 
попытки рвлшчозныхъ реформ'ь ш. 1«Н0-хъ гг., приведгатя къ 
основацзю двухъ й1)|еме[ть[хъ секть („Братья-бР1<}Лойцы'' к 
„Новоаав-ЪтяыП ИараиЛ!.") и не коснувшаяся народпыхъ массъ. 
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разннцеП, что зд^Ьсь эти течетя. являясь отражен1е»1Ъ 
эападно-евроиеЛскихъ, во 1-хъ, опаадываютъ на два-три 
д'ЬсятнлЪтхя п, во 2-1ъ, приспособляются къ уСЛ0В1ЯМЪ 
русской жизни. 

Новому — посл'Ьднихъ 18 .тЬп. — нашональному тече- 
н1к> въ еврейС1«)мъ народ*, возникшему почти одзо- 
врвменпо и на ^апад-Ь и у яасъ и объединившему за- 
падно- европеПское п русское еврейство, предшествовало 
литературное движен1е, въ изв-Ьстной степепи проник- 
нутое нацюналнстической тсндешцсй, Возбуждсше инте- 
реса къ еврейскому ягнлку и письменкости, вызванное 
д'Ьяте.-ши остью представителей Менде.тьсоновскоЙ школы, 
не прошло безсл'Ьдно. Раньше всего, именно» въ кругахъ, 
культивировавшигь возродившуюся еврейскую письмен- 
ность,ста.1го просыпаться пац1оБя.т1ьное соанат11е, подсказы- 
вавшее, тто евреп — не одно лишь религиозное общество, 
а нагт, но пац1я особенная, духовная пацъя, лишенная 
всЬхъ аггрибутовъ естествеыньиъ нацШ н «зам'Ьняюш.ая 
отя атгрибуты одними духовными силами». Еврейскому 
народу рекомендуется сохранить свою нацгональную 
индивидуальность псключительно въ ду^овно-релнпоа- 
пой сфер'Ь, въ томъ предполояген1и, что еврейск1й пародь 
достигъ уже высшей ступени культурнаго развкпя, на 
которой онъ бол'Ье не вуждаетсл, подобно другимъ на- 
родамъ, въ политическихъ средствахъ заш.иты своей 
самобытности. Воззр'Ьн1е это является безсоанательнымъ 
рабсквмъ отголоскомъ богословской тенденции въ исто- 
рической еврейской на^тс*. Теор1я дз'ховной нащи *) 
заключаетъБЪ себ'Ь внутреннее протлвор-Ьчзе, логическШ 
поп вепв. Понятие о надш — н4что вподц-Ь конкретное 
И опред-Ьлешюе въ свонхъ лризоакахъ. Присоединяя 



*} Въ последнее время творЬочДуховно-исторячвскойнацш" 
развивалъ въ свонхъ .Пнсьмахъ о староыъ и новомъ еарой- 
ств'Ь" г. Дубновъ (Восходъ 1887—99 гг.)- Его простраиная аргу- 
ментаШа не устраняетъ коренного дефовгга этой тбор1и, ея 
аи^'тренияго прот)1Вор'ЬЧ1я. 
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къ попк\иутоиу попят1ю „пацЫ" эпнтегь ^духовпая*— 
ыи и.ш л>11>1т-м1. -тр поня-Не всякаго реальнаго соде1к 
пиинл, И.1И приднои!! ому то цт ана'Н'ик', что и опре- 
гЬлмШ»): |1ии.1нис— 1юеция>1 мацш, древц1е грекп — нащя 
' 1 и *1и1Л(Х«'|тнъ. т. 1*. >'ка:1ываомъ на одну 

к:- . 1,») '1011ту 1111|'0Д|1. по н« псп^фпивас'мъ эт11М7> яиа- 
ТМЧ1М1. «01^^!» ст1|(1и1гь народнлго духа. Опред-Ьл^^нное л 
1ИЧММ1 11ом11т1п „|им|1г1о.11ни' оЛщсстпо" илп ^в-Ьроиспов^д- 
мпи г|1,у||||(1" М(И'КИ|1)Ргся тумппнимь Н ИрОТНВОр^ЧИВЫМЪ 
111|кМИ1М)и'|. „/[ухопши! ши^Ы**, главииыъ образомъ, потомку., 
<1Т« т)))пг1|1 тррмип!) ьъ иас^хмииее нроия не ио.тьэуеюя 
Иниу.'ициим'п.м грсди '•! Юнрси — ил» тьроиепоегьдмая 

^^^^/»^^^^, И III М'лол, ('[ммим 11> не можеть. Бх'ли евре1Г — 

тиОн. тппии им'Ьпп'ь мгъ ирАпадругихъ нацШ п прежде 
11(Ч1И1 прими 1|м1ш. рисх» т<*чест1ю, свох^ пашопалт^яую 
Гпррпт*1р1ик 1и>р1и|. |1Ы(т-|1нп1л— осе же коро,ть! Народъ 
И'!* 11111'11«н(11 (к-мн'ггн нпродом-ь ДО тЬхъ поръ, пока въ 
|И>М|| жтмо'ь 14 й 11(И11<>)Г|ии>И1т ваш. Дксучест»в«р1мгсклш 
)М11«м<1 1№гмн путлн4я 1ртшлмм*тсл ненреуыпюй 9Ф(шот€а то 

ин« «м^^мм, п% М9\^тнтип тцювюшас^ то прв^тваепкя вь 
шнМ д|)й'11ММ||к дмммн^й м //«мсмниу, п. накове!^ въ 
11тм1ъ'И11м |н л1иП| н^мкмитиея п ттмиммип. мросвшн- 
4МН1»нк нн^тн) Л' /Л «ним, •нииммчА^га.п екжмтстмп мо- 
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осуществилис!. лишь въ вид-Ь вооруженная союза от- 
стаивающихъ своп матер1альньге и духовные интересы 
культурныхъ пародовъ. Тамъ,г,тЬотд-Ь.'1ьнымъ вацгопа.11>- 
ностямъ не удалось размежеваться, происгодягь нопре- 
рыввыя столкновенгя. Новое нащовальпос теченге въ 
евреПскомъ народ-Ь, нсхо.оя изъ н'Ьдръ в'Ьрдой своену 
наи1011а1Ь!10му ирошлоыу вародно(1 ДУШи, является въ 
тоже время ;отражсн1емъ общаго нащонадистическаго 
течешя всем1рно11 нсторЬг за пос!л11ДшП в'(1къ. 

С1онистское течен1е пока нам-Ьтило лпшь обиде пути 
къ достижение нац1ональнаго возрождотя еврейскаго 
народа въ Пялестнп'Ь, но по выработало еще внкакихъ 
оргаштзовашшхъ практцческнхъ средствъ. *) Согласно 
программ* деятельности сюанстовъэти обшде пути пред- 
ставляются въ подъем!) умственнаго уровня народа, въ 
восхшташи въ народ'Ь способности къ общественноП само- 
помощи, въ объеднненш прогрессивныхъ слоевъ еврей- 
скаго народа и темной массы посредствомъ организован- 
ныхъ кулътурныхъ союзовъ и круяасовъ, въ создан1и 
народнаго П1)сдстпвптельства въ лпц'Ь еврейскаго на- 
цюнальнаго конгресса и, наконецъ» въ ирхобр-Ьтенш въ 
пользу идей с1однзма еароиейскаго общественлаго мн'Ьшя. 
Сообразно съ отд'Ьльными задачами новаго нащонал!.- 
наго движения, въ лагер-Ь С1онистовъ произошла уже 
днфференц1ад1я отгЬнковъ течен1я. На первый планъ 
то выдвигается перовоспптан1е народа (культурные с1о- 
ннсты), то достнжен1е дипломатическнмъ путеыъ право- 
охравеннаго уб-Ьжища для н'Ькоторой части еврейскаго 
парода въ Палестнн'Ь (аолитичесше с1ош1сты), то общей 
иодготовитедьБой м-Ьрой нрнзпается прежде всего ко- 
лонизации Палестины (практичесше палсстинофилы). 

Новое еврейское нацюнальное течен1е встрЬчаеть 
против од ■ЬЙств1е въдвухъ сферахъ еврейскаго общества: 

*) Вс-Ь попытки въ практическомъ паправле1ии, вплючая 
я основа111е евреПскаго колон1альнаго банка, представляють 
собою лишь пробные пр1емы организаиДа. 
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-Ь) въ предстявхггелягь вышеупзляваго в^^нспопгЬлво^ 
яггимиляп1'опнаго нвправлетя п 2) въ гзвварйтъ орто- 
Л0КС1И и мрако(5*с1я. На почн* протявютЬйств^я но 
вожу наШональному движению прелставятелн свободо- 
иысл1я и фанатизма подають лругь лругл' руку. В*ь 
вастояшсмъ о'герк*, задача котораго — обрисовал, въ 
оЛщнхъ чертахъ осаовныя течеюя въ лсторш евреевъ, 
л не могу дать м-Ьста подробной аргумевташи ооложеаШ 
спорящнхъ сторонъ, а потому я привелу лишь вкрапгЬ 
тезисы представтггелеП указанныгь трехъ направлен!^. 

Главные доводы представителеС вгйроиспов-Ьдио- 
ассимилящоннаго паправлеп1я: 1) сюппзмъ не н^-жеяъ» 
такъ какъ тяп)т^Ьн^е къ ПалссттгЬ „мистичесий Тфедъ"; 
2) с1онистская :)адача неосущпствима; 3) сюанзмъ 
вреде нъ, такъ какъ съ одной стороны онъ отвлскаеть 
мятер1альныя и ннтеллектуа.-п.яыя сплн еврейскаго 
народа па 6езплодн5'ю, неосуществимую райоту, а съ 
другой— м'Ьшаегь сл1яшю евреевъ съ окружающими 
народами л полной эмапсипацш евреевъ, и 4) нац1она- 
лизмъ, вообще, прсдставлясгь собою скоропреходящей 
фаансъ всем1рно-псторическаго процесса. Представители 
ортодоксальиаго направлен1я опасаются реформаторской 
тендепцш с1онпама и предпо»гатаюгг>, въ ожидаяш ч}"да, 
держать народъ во мрак* нев'Ьжества и суев1Vр^я- Нельзя 
однако не отметить, что тезисъ о полномъ кв1етизм'Ь 
въ д^-л-Ь народнаго возрождетя въ посл11ДНее время 
пошатнулся и въ ортодоксальной сред*. Ц1>лыП рядъ 
авторптетныхъ представителей раввинизма, допуская въ 
изв-Ьстной степени народную самопо>гоп№ въ д*.тЬ воз- 
рождойя, прнмкнулъ къ НОВОМ}" двпженш. Внпгепере- 
числепнымъ тезисамъ асс1гмиляи1ош1аго направлены 
представители новаго нащопальнаг'о течешя противупо- 
стявляють сл*лующ]я положешя: 1) нацюнальпо-поли- 
тическая идея въ форм* тягот'Ьп1я народа къ Г[г1лестиа: 
была основнымъ устоемъ еврейской народной жил 
пер1одъ разсЬяшя; 2) огромныя аатрудоен1я, с» 
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г^вязано осуществлен1е сюнистскоП зала^ш, ве даютъ 

еп(е права прслсказывать оя недостижимость; 3) юрилнче- 
окая эмапс1шац1я епрсовъ есть вопрооъ элсмешарнаго 
общсственночгравового и нравствепнаго соадашя ц ни 
въ какой связи съ с10низмомъ не находится. С1оинстское 
движете шп<огда не задавалось и не могло задаваться 
ц-Ьдью собрать въ ТТалсстипу И> мпл.'поповъ евреевъ; 
оно стремится лишь дать исходъ потребности иав-Ьст- 
ноН части еврейскаго народа въ нацшпальноП самобыт- 
ной сред-Ь, въ особий территории для свободнаго раз- 
В1тя народной жиапи, и вернуть уваженхе къ еврей- 
скому народу, какъ къ ]1анноправному ч.1ену семьи 
народовъ, Положете мяогомиллхоной массы евройскш'о 
народа въ странахъ разс'Ьяи1я, гд* она наравн-Ь се 
всАми посоть всЬ тяготы государ СТВ0ННЫХ1. и обществен- 
ныхъ повипностеП, должно несомп-Ьпцо выиграть оттого^ 
что политическое достоинство народа будетъ воаста- 
новлено, и 4) создан1е для. еврейскаго народи нац1оиаль- 
наго базиса въ 1Т1и1еотин'Ь является необходимымъ пред- 
варительнымъ фазисомъ нсторическаго процесса, еще 
далекого огь осуи(ествлен1я .ндеаловъ братства ве-Ьхъ 
людей вн'Ь пацюнальшлхъ рамокъ. 

Наблюдаемое въ евройскомъ народ* стромлеше къ 
денадЮпализац^н и сл!яп1ю съ другими народами нм^егъ 
свое истарическое оправдан1е, но оно не исчерпываетъ 
иитани еврейскаго народа во всей ся полнот-Ь. Утративъ 
свои) террнторш и политическую самобытность, еврей- 
скШ народъ не покпнулъ, подобно многнмъ древнимъ 
народамъ, исторической арены, не растворился въ обще- 
челов1зческомъ мор'Ь, а продолжалъ жпть, сохраняя въ 
течеши 18 В'Ьковъ свои пащональныя особеапостн н куль- 
туру. Разс-Ьянные по всЬмъ странамъ м1ра, лишенные 
всЬхъ эло>[онтовъ вац1опа,г1ьпо-полвтическа1'0 существо- 
ванш, евреи, однако, н*; оОезличилпсь ни до состояния 
;10й группы", ни до состоятя трансцеден- 
"■ 11ац[и. Нш;10нцльная нндивидуаль- 
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ЯООЕЬ еврея лалеко не характеризуется 4^^^ш призв*- 
кааш рслипозыиго культа: в1ъть« въ ней еохранилась век 

тЯЯОТЯ 11еихО.10ГИ<1ССКНХ'Ь н опполопгг 

товъ, пзъ котор1иъ ири благопрштиыгь о: .„... 
можетъ быть составленъ 1101^1альнмП государ> 
органшмъ. Ген1'П еврейскаго парола проявнлъ ссбн Ш> 
в<гЬхъ областяхъ иатер1а.1Ы1оП и умепкмпюП д1шталь- 
поста, п въ наши дни старнкъ-иаролъ таюке кр1иии1 
етовть на своихъ ногахъ въ полноыъ облад&иш своить 
луховныхъ силъ п труловихъ способностеИ, какъ во два 
своеЛ шностн. Нс'достаетъ лишь Еонцснтращп народш2Х1| 
свдъ, чтобы созлать самобытную среду для паридво- 
хоая(1ствеггпоП д1«ггельно('ти, ин11 таг:ой среды, иеспо* 
соЛная къ лсснмп.и^швашю. выпуклая нацюпалышя 
1ШД11В11дуальность еврся еще долго Лудеть встр-Ьчать 
отпоръ со стороны другнхъ не мен-Ье р1>8ко онерчснвыхь 
наи1опа.'1Ы1ыхъ оргаилэмовъ. 

Сохраиеи1е иаи1оиальцоП личности евреевъ аа протл- 
>|[еи1н 18 вЪковъ среди грозившлхъ ее аахлвстпуть я 
ПОГЛОТИТ]. ы1|)0пих|| волиъ иредставляеть велияаОшу») 
чагАДку осомфноН пстор1н. Еще 6ол*е великой за1-адкоП 
будл'щихъ в-Ькоиъ является осуществлен1в пац1онально- 
полптических!. ннле^кдъ и идеаловъ евреПскаго парода, 
Ио исннвисныо оп. ыгЬх!. многосложпыхъ обстоя-гель^ 
ствъ и совокупности иитсовъ. коими обусловлива<*тся 
В08М0ЖН0СП. лостпжриЫ Ц-К.Т1И двухтысячевгЬковыхъ ал-1 
]юдпнхъ стрвмле»1«, саныП подъемъ въ ев[>сПсколгь 
иа1ЮдЬ нац1ол11.111.па1'о чувства, сознаше досто1шсгва своей 
пац1онал1.но« личности, соэпйп1е своихъ правь на од»-, 
паковоо ст. другими на1К1даи11 ис только гражданское. 
но и иг1;гитич1»('.кпг сущоствовмйо,— открывають шпрогай 
прооторъ кулмурио» раЛот-Ь, которая па этогь разъ 
К0СИ1ГТСЯ но 0ДНН11. шл-щих-ь слоовъ, а црошжыстъ в 
въ снрогику»"» народиуы моссу. ^ 
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